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Uvodné informacie

Verejny ochranca prav je podla ¢l. 151a Ustavy Slovenskej republiky nezavisly
organ Slovenskej republiky, ktory v rozsahu a spésobom ustanovenym zakonom chrani
zékladné prava a slobody fyzickych osob a pravnickych oséb v konani pred organmi verejnej
spravy a d’alSimi organmi verejnej moci, ak je ich konanie, rozhodovanie alebo necinnost’
V rozpore s pravnym poriadkom.

Podl'a § 13 ods. 1 zakona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav V zneni
neskorSich predpisov, verejny ochranca prav kond na zaklade podnetu fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby alebo z vlastnej iniciativy.

Verejny ochranca prav je podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom
ochrancovi prav Vv zneni neskorSich predpisov opravneny napriklad vstupovat’ do objektov
verejnej spravy, vyzadovat potrebné spisy a doklady ako aj vysvetlenie k veci, klast’ otazky
zamestnancom organu verejnej spravy, hovorit' aj bez pritomnosti inych os6b s osobami,
ktoré su v miestach, kde sa vykonava ochrannd vychova, Gstavna vychova. Podl'a § 17 ods. 2
pism. a) ab) tohto zakona su organy verejnej spravy povinné poskytnit’ verejnému
ochrancovi prav informacie, vysvetlenia a umoznit’ mu nahliadanie do spisu. Organy verejne;j
spravy st povinné umoznit' opravnenia podla odseku 1 a vyhoviet' Ziadosti verejného
ochrancu prav podl'a odseku 2 pism. a) a b) bezodkladne.

V marci 2013 som na zéklade preskimavanych podnetov rozhodla o vykonani
prieskumu dodrzZiavania zikladnych prav aslob6d maloletych deti umiestnenych
V reedukacnych centrach.

Reedukaéné centrum je podla § 120 zdkona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove
a vzdelavani (Skolsky zédkon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,8kolsky
zakon®) Specialne vychovné zariadenie. Podl'a § 122 ods. 1 Skolského zakona reedukacné
centrum na zaklade vychovnovzdeldvacieho programu a individudlneho programu detom
do 18 (v pripade, ak je to v zaujme diet'ata do 19) rokov poskytuje vychovu a vzdelavanie
vratane pripravy na povolanie sciePom ich opitovného zaclenenia do pdvodného
socialneho prostredia na Ziadost’ diet’at’a.

Umiestnovanie deti do reedukacného centra sa uskuto¢iiuje podla § 122 ods. 2
Skolského zakona. Podl'a neho mézu byt do reeduka¢ného centra deti umiestiiované:

a/ na zaklade Ziadosti zakonného zastupcu;

b/ dohody so zariadenim, vV ktorom sa vykonava rozhodnutie sidu (napr. uloZena
ochranna vychova (podla § 103 Trestného zakona oOchrannd vychova sa vykonava
Vv osobitnych vychovnych zariadeniach alebo sa méze vykonat’ aj v profesionalnej nahradne;j
rodine..., ak to vSak vyzaduje zdravotny stav mladistvého, vykondva sa v zariadeni ustavnej
zdravotnej starostlivosti) alebo tistavna starostlivost’);



c/ predbezného opatrenia sidu podl'a osobitného predpisu, ktorym je rozhodnutie sudu
podl'a ustanoveni §75 a § 75a Obc¢ianskeho sudneho poriadku;

d/ rozhodnutim sudu o uloZeni ochrannej vychovy podla § 102 Trestného zakona
(podla § 102 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje mladistvého, moze mu ulozit
ochrannti vychovu, ak 0 vychovu mladistvého nie je nalezite postarané a tento nedostatok
nemozno odstranit’ v rodine, Vv ktorej zije alebo doterajSia vychova mladistvého bola
zanedbana alebo prostredie, v ktorom mladistvy zije, neposkytuje zaruku jeho riadnej
vychovy).

e/ rozhodnutim sudu O uloZeni vychovného opatrenia podla § 37 ods. 2 zakona
¢. 36/2005 Z. z. orodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (sad moze podla § 37 zakona o rodine rozhodntt’ o do¢asnom odnati maloletého
dietata z osobnej starostlivosti rodi¢ov (najdlhSie na Sest’ mesiacov) aulozit mu pobyt
Vv Specializovanom zariadeni, ak je preukdzané nevhodné spravanie deti, ale aj porusovanie
povinnosti rodicov po tom ako vychovné opatrenia napomenutie, dohlad, obmedzenia,
poradenstvo neviedli k naprave).

f/ rozhodnutim sidu o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54 zakona
0 rodine (sad moze podla § 54 ods. 2 zakona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov V ob¢ianskoprdvnom konani nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak vychova maloletého dietat’a je vazne ohrozena alebo vazne
naruSend a ostatné vychovné opatrenia neviedli k ndprave alebo, ak rodifia nemdzu
zabezpeCit’ osobnu starostlivost’ o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta
nemozno zverit’ do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinske;j starostlivosti).

Podla § 122 ods. 3 Skolského zakona do ,reeduka¢nych centier sa spravidla
prijimaju deti oboch pohlavi.«



O prieskume

Tento prieskum nie je zamerany na skiimanie umiestiiovania deti do reeduka¢ného
centra. Zameriava sa na preskimanie ¢innosti centra z pohladu:

1/ ¢i opatrenie Statu, akym je obmedzenie osobnej slobody deti umiestnenych v reeduka¢nom
centre, vich pripade plni Statom deklarovany ucel, ktorym je vychovny dohlad, vychova
a vzdelavanie deti vratane pripravy na budice povolanie s ciePom ich opéitovného za€lenenia
do povodného socidlneho prostredia;

2/ & prax, ktorou centrum napliia jemu S$titom zverené poslanie, je zarukou dodrziavania
zakladnych prav a slobéd v iom umiestnenych deti.

Dna 4. oktébra 2013 wuskutocnila Kanceldria verejného ochrancu prav
v Reeduka¢nom centre, Osloboditelov 36, 053 02 Spissky Hrhov (d’alej iba ,,reedukacné
centrum®) svoj neohliaseny prieskum. V reeduka¢nom centre sa nachadzaju dievcatd, ktoré
navstevuju strednti odbornu $kolu a odborné uciliste. Stcasna kapacita zariadenia je podl'a
vychovného programu 48 deti do osemnastich rokov veku, pripadne do skoncenia
pripravy na povolanie. Pocet chovankyn pritomnych v reedukaénom centre v ¢ase
prieskumu bol podPa predloZeného zoznamu 46, 4 chovankyne boli na tuteku,
2 podmienecne prepustené a 1 vo vizbe.

Po prichode do reeduka¢ného centra sme poziadali riaditel'a 0 zabezpecenie sti¢innosti
zamestnancov, aj deti, ktoré sa v reedukatnom centre nachadzaju, o predloZenie pisomnej
informacie o aktudlnom pocte deti v reedukacnom centre, s uvedenim poctu pritomnych deti
a konkrétnych dovodov nepritomnosti ostatnych deti, o aktudlnom pocte zamestnancov
reedukacného centra a profesijnej Struktare zamestnancov (spolu s predloZzenim dokladov
tykajicich sa dosiahnutej kvalifikdcie tychto odbornych zamestnancov), o vnutornom
poriadku reedukacného centra a Skolskom poriadku (spolu s poskytnutim ich fotokopie),
0 dalsich internych predpisoch, na zdklade ktorych vykondva zariadenie svoju Cinnost’,
informécie o pouZzivani ochrannej miestnosti, spolu s fotokopiami pisomnych zaznamov
o dovodoch a priebehu pobytu deti v ochrannej miestnosti, 0 registrovanych
a neregistrovanych trazoch deti a 0 utekoch deti z reedukac¢ného centra za obdobie od januara
2012 do stcasnosti. Taktiez bol riaditel poziadany o umoznenie ohliadky interiérov
a exteriéru reedukacného centra. Riaditel’, ako aj ostatni zamestnanci nam sucinnost’
vel’mi ochotne poskytli.

Pocas neohlaseného prieskumu bolo uskutocnenych 23 rozhovorov s chovankynami
z reedukacného centra. Rozhovory vykonavali vzdy dvaja zamestnanci Kancelarie verejného
ochrancu prav, boli vykonavané bez pritomnosti zamestnancov reeduka¢ného centra, ak s tym
chovankyna sthlasila. Zaroven boli uskutocnené rozhovory svedicou vychovy, so 6
vychovavatel'mi, S0 4 ucitel'mi, s psychologi¢kou, socialnou pracovnickou a so zdravotnou
sestrou. Bol uskutocneny prieskum priestorov Skoly, internatnych Ccasti, jedalne a boli
preskiimané potrebné pisomnosti a doklady.



Prieskum bol zamerany na zist'ovanie beZnej praxe. Rozhovormi sme zistovali, aka
je bezna prax centra z pohl'adu deti, z pohl'adu zamestnancov a vedenia centra. Otazky sa
tykali denného rezimu, Skolského vyuCovania, mimoskolskych aktivit, moznosti deti
na kontakt srodinou, s tretimi osobami, prava dietata na sukromie, prava dietata byt
vypocCuté, stravovania, zdravotnej starostlivosti, pozitivneho odmenovania, trestov,
pouzivania ochrannej miestnosti, utekov z centra, pridelovania hygienickych pomocok
a obleCenia, vyzivy deti, praktického vykonu pracovnej ¢innosti zamestnanca v suvislosti
s dennym a no¢nym rezimom v reedukacnom centre, ako aj d’alSich oblasti, ktoré prirodzene
vyplynuli z rozhovorov. Rozhovory s respondentom uskuto¢iovali vzdy dvaja zamestnanci
Kancelarie verejného ochrancu prav a ak dostali suhlas od osoby, s ktorou uskutoénovali
rozhovor, ich obsah zvukovo zaznamenavali. Po ziskani poznatkov v reeduka¢nom centre
Kancelaria verejného ochrancu prav preskimala pisomnosti a dokumenty.



1.  ZISTENIA O PRAXI REEDUKACNEHO CENTRA

Navsteva reedukacného centra nebola ohlasenda a jej dovod nebol vopred znamy.
Respondenti nemali moznost’ dohodnut’ sa medzi sebou o obsahu svojich odpovedi.

1.1 ZAOBCHADZANIE S DETMI
1.1.1 O pouZzivani telesnych trestov

DETI: Uskuto¢nili sme individuilne rozhovory s 23 chovankynami.
V rozhovoroch Ziadna chovankyia neuviedla, Ze by zamestnanci v reeduka¢nom centre
pouzivali telesné tresty.

Takmer vSetky chovankyne uvéadzali, Ze zamestnanci reedukacného centra su
dobri, spravaji sa k nim slu$ne a maji s nimi celkom dobré vztahy. Vela dievcat
spomenulo svojich obl’'ibenych vychovavatel’ov, vychovavatel’ky, niektoré sa pozitivne
vyjadrovali aj o vyucdujucich, o psycholégovi, o socialnej pracovnicke, aj o riaditel’ovi.

Ani v suvislosti s verbalnou komunikaciou chovankyne neuvadzali, Ze by im
vV reedukacnom centre niekto nadaval, urazal ich, vyhrazal sa im a pod.

O niektorych vychovavatel'och a vychovavatel'’kach sa vyjadrovali napr. takto: ,,To je
jedna 0iZasna zena, vel'mi si ju vazim. Ona je stra§ne dobra. Ona je presne taka, ze ked’ dakto
urobi zle, tak mu to da pocitit’, ale ked’ niekto urobi dobre, tak mu to da tiezZ pocitit. Ona je
spravodliva. Viem Ze, ked’ aha teraz robim zle, tak ma potrestd, ale teraz som urobila dobre,
mdzem sa ist’ pochvalit’, toto a toto dostanem. Strasne dobra*.

,Velmi dobry je, doniesol play-station, notebook nam pozi¢ia. Cokoladu mi dal. Ho mam
rada, zlaty je vel'mi. On je taky, on nas chape®.

,Nemam ni¢ na vychovavatel'ov. Pani..., ta je dobra*.
,Pan vychovavatel’, on je UZasny, taky srandista®.

Chovankyne taktiez vic¢Sinou uvadzali, Ze ked’ maju nejaké problémy, neboja sa
na niektorych zamestnancov obratit’.

K tejto téme chovankyne napr. uviedli: ,,Ked’ mam problém, poviem vychovavatel'ovi
a on to vyriesi. D4 sa rozpravat’ aj s riaditel'om, vie pochopit’ cloveka®.

,»INo keby Ze uz mam taky vaznejsi problém, keby sa to nedalo v skupine riesit, tak by som
i8la bud’ za panom riaditelom rovno alebo za psycholégom a ked’ nie tak za socialnou, este jej
tak verim. Mézem povedat’ psycholdgovi, on viem, Ze to nepovie, ked’ mu dac¢o poviem. Lebo



sa uz stavalo aj také, to bolo eSte v prvom rocniku, Ze dato povedali sme psychologicke
a potom to uz vedela aj nasa vychovavatel’ka, aj ked’ sme nechceli, aby to vedela®.

,Na koho by som sa obratila? Na pana psychologa. A mala som tu pani, ¢o je lieCebna
pedagogicka. Jej veril asi cely ustav najviac*.

Napriek vyssie uvedenému niektoré chovankyne uviedli, Ze by sa v reeduka¢nom
centre neobratili na nikoho, pretoZe nikomu nedoéveruju.

Citujem zrozhovorov: ,Neverim tu nikomu, ani riaditelovi, ani veducej. Lebo
kamaratka mala ist’ domov, povedali jej, Ze ma ist domov a potom jej povedali, ze ide niekto

7 Ce

iny*.
»Niekedy nemam zaujem, lebo viem, ze oni nemaji zdujem*.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, Ze v reedukanom centre sa telesné tresty
vobec nepouzivaju. O chovankyniach sa vyjadrovali takmer vSetci pekne, bolo citit’, Ze
maji k nim a k svojej praci dobry vztah.

Z ich vyjadreni citujem: ,,JJa by som povedala, Ze tym detom sa venujeme viac ako
sme sa venovali svojim vlastnym. To by ste museli prist’ a pozerat’ cez kl'u€ovu dierku, lebo
to je iné ¢o ja vam poviem a vy si mozete in¢ mysliet, ale su to skor az také priatel'ské
vztahy. Samozrejme, Ze ta autorita musi byt’, lebo odtial’ - potial’, ale nemame problém ani
jeden z nas dievc¢a objat’, pohladit’, to je bezné. A takisto diev¢ata k nam*®.

,My dobre vychadzame. Oni vedia, ¢o m6Zu odo mna oc¢akavat, ja viem, o moZem o€akavat
od nich. TakZe u nas tresty neexistuju, jedine obmedzenia - nakupy a tak po uteku*.
,»Ani svoje deti nebijem, ani tu nie.*

1.1.2 O pouzivani ochrannej miestnosti

DETI: Chovankyne uvadzali, Ze do ochrannej miestnosti s umiestiiované
v pripade agresivneho spravania, ale Ze to nebyva casto. TieZ uvadzali, Ze ich tam
umiestiiuji najmenej na 24 hodin. Ochranni miestnost’ nazyvali chovankyne basa alebo
samotka.

K uvedenej téme sa chovankyne vyjadrovali nasledovne: ,,D0 basy moézu umiestnit’
chovankynu, ak vybuchne na vychovévatel'ku, ak napadne vychovavatela, je vel'mi vel'ka
bitka, pobiju sa do krvi‘.

,Ked daco robia zle deti, ked’ nepocuvaji. Pocula som, ze ked’ st nervézne, ked su vel'mi
agresivne a nevedia si s nimi rady*.

,Nikdy v zivote som tam nebola. Ja nie som zla. Teraz uz fest dlho tam nikto nebol. Pani
vravela uz velakrat, ze to kedysi pred dvoma, tromi rokmi boli maximalne stile zaplnené
samotky. Ze teraz sme tu lepsie dievéata. Aj v skleniku, Ze sa vela dievéat bilo a tak*.

,Ked ujdu dievcata a st drzé a nadavaji vycha¢om alebo ich napadnu, vtedy ich tam davaja“.



,Aby sa upokojila. Nie, nepouzivaju to Casto. Ked” som prisla, jedno dievca tam bolo*.

,»Bola som v ochrannej miestnosti po uteku. Dali ma tam na 24 hodin. Je tam tabula, je tam
postel’ a zachod...Nesla som na Cerstvy vzduch, lebo tam som bola 24 hodin®.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, Ze v reedukaénom centre maji dve ochranné
miestnosti, ale nevyuzivaju ich casto. Uvadzali, Ze ochranné miestnosti vyuZivaju len
vtedy, ak je to potrebné na ochranu zdravia chovankyii, nie za trest. Dalej zamestnanci
reedukacného centra uvadzali, ze umiestnenie chovankyi v nich trva najviac 24 hodin,
vacsinou ich ale pustia skor. Chovankyne pocas pobytu kontroluju kazda hodinu, kontroluje
ich aj psycholog, zdravotna sestra a chodia aj na Cerstvy vzduch. V miestnosti je kamerovy
systém a signalizacia. Miestnost’ je napojena kamerovym systémom do miestnosti no¢nych
vychovavatel'ov a riaditel’a. Tiez uvadzali, ze chovankyne maju K dispozicii rdzne materialy
ku stadiu.

Uvadzali tiez, ze v pripade agresivneho spravania alebo utokov postupuji viaceri
zamestnanci spolo¢ne, jeden zamestnanec uviedol, Ze si pamétd situaciu, kedy volali ako
dozor policiu, lebo mali jednu chovankynu tak agresivnu, ze ju sami nevedeli dostat’
do ochrannej miestnosti.

Niektori zamestnanci uvadzali, Ze na predchadzanie takymto situdcidm mMavaji
preventivne prednasky a pohovory s chovankynami. Na vybitie negativnej energie majl
posilfioviiu a napriklad aj boxovacie mechy.

Zamestnanci Vv suvislosti S ochrannou miestnostou napr. uviedli: ,,Mame ochrannt
miestnost, tam su dve ochranné miestnosti a vyuzivaju sa v pripade, ze diev¢a je v takom
afekte, Ze ohrozuje seba alebo ostatné dievcata. Je to najviac na 24 hodin, ale ¢o ja viem, tak
bola dvanéstka, bola raz aj dvadsat’ Stvorka, alebo len na skl'udnenie. Niekedy je to len, ze to
dievéa potrebuje byt len sama so sebou, tam troSka porozjima, venuje sa jej psycholog,
samozrejme, Ze je tam sustavna kontrola®.

,Ochranni miestnost’ pouzivame iba vtedy, ak je dievca skuto¢ne agresivne a rozbija veci.
Ale uz si ani nepamitam, kedy to bolo naposledy*.

DOKUMENTY: Pocas osobného prieskumu nam bola vyhotovena fotoképia knihy
ochrannej miestnosti, ktora obsahovala zaznamy za cely rok 2012, ako aj zaznamy za rok
2013. Za rok 2012 obsahovala kniha ochrannej miestnosti 38 zaznamov. Od januara
2013 do dia nasej navstevy, t. j. 4. oktobra 2013 obsahovala len 9 zaznamov (z toho jedna
chovankyna bola umiestnend do ochrannej miestnosti celkovo Styrikrat, d’alSia chovankyna
dvakrat). Ostatny zdaznam o umiestneni chovankyne do ochrannej miestnosti bol zo dia
12. juna 2013.

Vo vsetkych pripadoch v roku 2013 boli chovankyne do ochrannej miestnosti
umiestnené na celych 24 hodin. Dévodom umiestnenia bolo vo vSetkych pripadoch
agresivne spravanie chovankyn.
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Pisomné zaznamy nachadzajtice sa v knihe ochrannej miestnosti reeduka¢ného centra

obsahovali meno a priezvisko dietata, ¢as a datum umiestnenia, meno zamestnanca, ktory
rozhodol 0 umiestneni, dovod umiestnenia, predpokladany ¢as pobytu v ochrannej miestnosti,
Cas pobytu na cCerstvom vzduchu, ¢as poskytnutia psychologickej, psychoterapeutickej,
liecebno-vychovnej a zdravotnej starostlivosti, Cas a spdsob zabezpecenia individudlnej
vyucby a ¢as ukoncenia pobytu v ochrannej miestnosti.

Podmienky umiestnenia dietata do ochrannej miestnosti ma reedukacné centrum

upravené v skolskom poriadku nasledovne:

a)

b)

Do ochrannej miestnosti je moZné umiestnit’ diet’a:
thned’ s vopred udelenym suhlasom riaditel’a:
ak diet’a svojim spravanim ohrozuje svoje zdravie a zivot, alebo inych osob,

ak svojim spravanim sposobuje psychicku alebo fyzickli uyjmu sebe, alebo inym
osobam,

ak je zadrzana pri tteku, ak kladie odpor pri zachyte a po dovoze je agresivna, vyhraza
sa d’al§im nedovolenym prerusenim pobytu.

na navrh vychovnych zamestnancov a po rozhodnuti riaditel'a reeduka¢né¢ho centra
za disciplinarne previnenie vo forme:

nedovolenych preruseni pobytu,
pomoci pri nedovolenom preruseni pobytu,

hrubého porusenia Skolského poriadku reedukacného centra alebo Skolského
poriadku strednej odbornej $koly a odborného udilista (uZivanie, rozSirovanie
medzi det'mi alebo donasanie do reedukacného centra alkoholu a inych
navykovych a omamnych latok, dondSanie do reedukacného centra materidlov
propagujucich rasizmus, faSizmus a iné hnutia vedice k potla¢aniu zakladnych
Pudskych prav alebo ich rozSirovanie medzi det'mi),

slovnych hrubych urdZok, vyhrazok fyzickym napadnutim a fyzickych tUtokov voci
vychovnym zamestnancom,

vandalizmus — ni¢enie majetku reedukac¢ného centra,
surového fyzického napadnutia iného diet’at’a.

PRIESKUM: V reeduka¢nom centre maju zriadené dve ochranné miestnosti.

Ochranné miestnosti sa nachadzaju na prizemi v zadnej Casti kastiel'a, oddelené od inych Casti
(za jedalnou). V case uskutoCnenia prieskumu sa ziadne chovankyne v ochrannych
miestnostiach nenachadzali.
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V oboch ochrannych miestnostiach sa nachadzala postel’, stdl a stolicka, ktoré boli
pevne pripevnené k podlahe. V oboch sa tiez nachadzalo WC a jednoduchy zdroj pitnej vody,
pricom WC nadrzky na vodu sa nachadzali mimo ochrannych miestnosti. Tiez sa v oboch
nachadzala stena upravena ako zelena tabul’a.

V ochrannych miestnostiach sa nenachadzal ziadny materidl na vzdeldvanie, relaxa¢nt
alebo ini vhodnu ¢innost’, ktoré svojim charakterom vylucuje zranenie dietata a napomaha
ho upokojovat. Mimo ochrannych miestnosti sa nachadzalo boxovacie vrece, ktoré bolo
jedinym zaznamenanym Sportovym zariadenim.

Overili sme funkénost’ svetiel, toalety, vodovodného kohutika a signalizacného
zariadenia, vSetko fungovalo.

Priestory pred ochrannymi miestnostami boli nadstandardné vybavené, v ochrannej
miestnosti vzdialenej$ej od okna boli dve stropné svetla. Pred ochrannymi miestnostami sa
nachadzal aj sprchovy kut a na stene viseli informa¢né materialy.

1.1.3 O dennom reZime, o bodovacom systéme hodnotenia spravania a o vychove

a/ O vyucovani

DETI: Niektoré chovankyne sa st’azovali na droven $koly a uvadzali, Ze Skola
V reedukacnom centre je PahSia ako $kola, ktori navstevovali predtym. Chovankyne
uvadzali, Ze Skola je zamerana hlavne na prax, ktorej maji viac na ukor teoretickej
vyucby. TaktieZ takmer vSetky uvadzali, Ze odbor si nemali moZnost’ vybrat’, ale im bol
prideleny.

Citujem z rozhovorov s chovankynami K tejto téme: ,,Toto je uplne otrasné tu, ¢o sa
tyka Skoly, lebo proste ja chcem ist’ aj na vysoku Skolu. A tu sa u¢ime to, ¢o som sa ja ucila
v 0smej triede. Proste tplne zaostalé to tu je €o sa tyka matematiky, slovenciny, ani angli¢tinu
tu nemame, ani ziaden cudzi jazyk. Tak toto mi strasne vadi®.

,» Lato Skola je I'ahSia, lebo predsa je to reedukacka, tak na nas pozeraju inaksSie. Oni nas bera
ako také problémové dievcata a ked’ povieme, Ze sa ndm nechce ucit’, tak nas nechaju. Alebo
ked’ robime problémy, tak nas daji na izbu®.

,Ja som si nevybrala zdhradnicku, to ked’ som prisla sem som sa o tom dozvedela. Ked som
bola v Backove, chcela som byt” kucharka, ale odrazu som bola tu. Ni¢ mi nepovedali®.

Chovankyne, ktoré navstevuju trojro¢ny odbor krajcirstvo uvadzali, Ze v §kole sa

ucia anglicky aj nemecky jazyk. Ostatné chovankyne vSak uvadzali, Ze sa Ziadny cudzi
jazyk neudia, napriek tomu, Ze niektoré uvadzali, ze predtym sa cudzie jazyky ucili a chceli
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by sa ucit’ aj nad’alej: ,,Predtym som mala angli¢tinu a rustinu. Je to Skoda, lebo ja anglictinu
celkom viem*“.

»Aj] tu mame nemecky aj anglicky jazyk. Lebo my sme najlepsi odbor, my sme krajcirky.
Zahradnicky nemajua, ani Sicky, len kraj¢irky mame. Raz tyzdenne mame anglictinu
a nem¢inu®.

,»2Angli¢tinu ani cudzi jazyk nemame, chcela by som sa ucit’, oni ze ked’ p6jdem pre¢, mézem
sa naucit’ ¢o chcem®.

O vyuéujicich sa chovankyne vyjadrovali, Ze su dobri, maji k nim dobry
pristup, asnazia sa im pomahat’. Niektoré uvadzali, Ze keby mali nejaky problém,
obratili by sa aj na niektorych z nich.

DOSPELI: Zamestnanci uviedli, %e chovankyne sa v 3kole méZu vyudit’
za krajcCirky, Sicky alebo za zahradnicky. Tiez uvadzali, ze Vv reedukacnom centre su aj
dievcatd, ktoré skoncili Specidlnu zdkladnt Skolu a tie sa ucia za zahradnicky, pretoze iny
odbor by nezvladali a ze odborné uciliste je pre chovankyne s mentdlnym postihnutim, ktoré
si vyzaduju individualny pristup a pri praci s nimi v skole by bol ve’mi prospesny asistent
uditela. TaktieZ uviedli, Ze cudzie jazyky sa ucia len kraj¢irky.

Za nedostatok, ktory st’aZuje pracu a ide na tikor kvality vyucovania povaZovali
ucitelia najmi nedostatok ucebnic a slabSie materialne vybavenie Skoly.

DOKUMENTY: Reedukacné centrum poskytuje detom vzdelavanie v strednej
odbornej Skole a odbornom ucilisti. Na strednej odbornej Skole mézu chovankyne Studovat’ 4
odbory: kraj¢irka odevna konfekcia a bielizen (trojro¢ny odbor), vyroba konfekcie (dvojro¢ny
odbor), pol'nohospodarska vyroba (dvojro¢ny odbor) a pol'nohospodarska vyroba — robotnik
V pol'nohospodarskej vyrobe (jednoro¢ny odbor). Na odbornom ucilisti je mozné Studovat’ 2
odbory: pol'nohospodarska vyroba - kvetinar, zeleninar, sadovnik (trojro¢ny odbor) a odbor
sluzby a domace prace (trojrocny odbor).

b/ O traveni ¢asu po vyucovani a o vychove

DETI: V rozhovoroch chovankyne ¢asto uvadzali, Ze po §kole nemaji vel’mi ¢o
robit’. Uvadzali, Ze sa nudia, najcastejSie pozeraju televiziu. Chovankyne sice uvadzali,
Ze je mozné prihlasit’ sa na kruzky, ale su len raz za dva tyZdne a okrem toho napriek
tomu, Ze uz bol zaciatok oktébra uvadzali, Ze kruzky eSte nezacali.

Z rozhovorov uvadzam: ,,Po Skole ni¢ nerobime, sme na skupine, potom sa ucime
a potom po veceri si upratujeme, ale potom zase ni¢ nerobime*.

»Nepaci sa mi aj to, ze vychovavatel'ka nechodi s nami von, iba vychovavatel. Pozerame
televizor, nudime sa. Niektoré skupiny idu von, my sme furt zatvorené. Vychovavatelia sedia
a pija kavu*.
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,»,Sme u seba na izbe alebo na skupine a rozpravame sa a ni¢ viac nerobime. Otrasny je podl'a
ma tento Ustav. Akoze ucitelia st strasne dobri, aj vychovavatelia, aj riaditel’ a tak, ale ¢o sa
tyka podmienok®.

,Chodievali sme behavat’, ale usli sme z behu, tak beh uz zakazali tplne®.

,Chcela by som chodit’ na tane¢nt, ked’ som bola doma chodila som, ale tu nie je nic takeé.
Mali sme Sportové dni, ale musia sa dievcata vel'mi snazit, aby isli. Robia tu aj to, Ze na také
akcie chodia vzdy tie isté dievcatd, podl'a mna aj iné dievcata by mali ist™.

Niektoré chovankyne vsak boli s aktivitami po vyufovani spokojné a povaZovali
ich za dostato¢né: ,,Sadneme pred televizor, mdme mladého vychovavatela, on ndm aj play-
station doniesol. A taky dobry je, aj nasa vychovavatel’ka. Dobri st. A sa nenudime, vySivame
a tak. Alebo chodime hrabat’ listie za plusové body*.

,,Chodime na tary, minuly tyzdefi sme boli v Levoci, napr. pozerame mesto, kostol a tak. Som
spokojna s aktivitami, nuda tu nie je, snaZia sa“.

Chovankyne tiez spominali, ze predtym mali aj terapiu, na ktorej malovali, pripadne
vyrabali nejaké predmety, ale v si€asnosti ju uz nemavajl, pretoze zamestnankyna, ktord ich
mala terapiu na starosti, odisla na materski dovolenku: ,,Je tu takd pani, ona je tehotna,
neviem kde je, ona je teraz tehotna, urobila som si tu nausnice*.

,,P0 skole bud’ ideme na vychadzku, podl’a pocasia aj podla toho, ¢o sa ma robit. O piatej sa
ucime, predtym upratujeme, Zehlime si veci, pozerame telku. Alebo mame nejaké terapie.
Chodili sme behat’ s vychovavateI'mi okolo parku. V utorok a stvrtok sme mavali kreslenie,
mal’'ovanie, ale ta pani je na materskej, tak teraz terapie nemame*.

V suvislosti so samotnou vychovou chovankyne uvadzali, Ze vSetci vychovavatelia
st dobri, pomahaju im, ked’ nieco potrebuji a maji k nim dobry vzt'ah. Neuviedli ani
jedného vychovavatel’a alebo vychovavatel’ku, ktory by sa k nim nespraval dobre.

V stvislosti s psychologickou terapiou chovankyne uvadzali, Ze v reedukacnom
centre je psycholog, aj psychologi¢ka. Uvadzali vSak, Ze pravidelné spolocné terapie
s psychologom alebo s psychologickou nemavajia. Uvadzali, ze niekedy sa pridu za nimi
pozriet na skupinu, pytaju sa ich, ako sa maji, ¢o maju nové a pod. Tiez uvadzali, ze sa
s psycholégom a psychologic¢kou stretavaju na komunitach v pondelok. V pripade, ak maja
chovankyne nejaké problémy, mézu za nimi ist’ samé. Z rozhovorov vyplynulo, Zze nemavaja
ani ziadne relaxa¢né cvicenia.

V suvislosti s touto témou uvadzali chovankyne nasledovné: ,,Mali sme minuly rok

sme chodili tu, sme chodili si sadnut’ a rozpravali sme sa s psychologickou, aj hry sme hrali
atak na hodinku a potom sme i$li na skupinu. Teraz to uz nemavame. Ale teraz my eSte
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tretiaCky budeme mat’ povinné chodit’ ku psycholégovi a on ndm bude rozpravat o zivote
a tak. Kazdé tretiacky to tak maju“.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, e kazdy pondelok po vyudovani mavaju
chovankyne komunitu. Na komunite riesia bodovanie, vyhodnocuju uplynuly tyzden
a problémy, ktoré sa pocas neho vyskytni, a tiez sa na nej odovzdava symbolicky kvet Styrom
najlepsim a pracher styrom najhor§im chovankyniam.

V stredu zase mavaju domovu radu, kde sa stretavaju predsednicky skupin
S0 zamestnancami a kde tiez rozoberaju problémy, ktoré ich trapia.

Dalej uvadzali, Ze v parny tyzdei v utorok majii chovankyne krazok tvorivej prace,
pracovnu ¢innost” apo krazku maju futbalovy kruzok. V stredu maju po domovej rade
volejbalovy krazok a po veceri aj ruéné prace. Vo Stvrtok je plavecky krazok, zamestnanci
uvadzali, ze sa nan bude chodit do Levoce atiez Sachovy krazok. V neparny tyzden su
v utorok ru¢né prace, cross tréning a Sachovy krazok. V stredu maju chovankyne futbalovy
kruzok a stolny tenis. Vo $tvrtok kruzok tvorivej prace a stolny tenis.

Okrem toho vedica uviedla, Ze reedukacné centrum spolupracuje aj S centrom
vol'ného casu Vv Spi§skom Hrhove a chovankyne mozu chodit’ na aerobik. Pocas prieskumu,
napriek tomu, Ze uz bol zaciatok oktébra, v§ak esSte Ziadne krizky nefungovali.

Zamestnanci uvadzali, Ze po veceri je moznost’ Studia, sledovanie sprav, pocuvanie
hudby, hodnotenie dia, rozdelenie rajonov a osobna hygiena.

TaktieZz wuvadzali, Ze nebrdnia vzijomnym navS§tevim chovankyn medzi
skupinami a tieZ Ze chovankyne sa moZu zicastiiovat’ aktivit aj na inym skupinach.

Veduca vychovy d’alej uviedla, ze chovankyne maju aj d’alSie aktivity napr. chodia
do kina, na prednasky, na besedy, mali workshop s filmarmi, chodia na vylety, mavaju aj
vystupenia - na den matiek, na viano¢nych trhoch a pod. Tiez uviedla, ze niekedy robia aj
diskotéky.

V stvislosti s vychovou zamestnanci uvadzali, Zze individualny reedukacny plan
dietata zabezpecuje psycholog a dielCie Casti skupinovi vychovavatelia a triedni ucitelia. Raz
za tri mesiace je stretnutie vSetkych zamestnancov, na ktorom sa rozobera celd skupina ako
celok ako aj samostatne jednotlivé chovankyne. Veduca vychovy uviedla, ze chovankyne
maju odkazové slovniky, kde si mézu ucitel’ a vychovavatel’ nechavat’ odkazy. Psychologic¢ka
tiez uviedla, ze v minulosti bol problém s komunikdciou so socidlnymi kuratormi (kvoli
pomalosti a financiam), ale v sti¢asnosti to riesia e-mailovou komunikaciou.

K vychove viaceri zamestnanci tiez uvadzali, ze podl'a ich nazoru nie je dobré, ked’ st
v rovnakom zariadeni umiestiované deti, ktoré su v reedukacnom centre za zaskolactvo
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s det'mi, ktoré spachali napr. nejaky trestny ¢in, pretoze to moze viest’ k tomu, ze takéto deti
sa ,,priucia“ réznym zlym nadvykom.

V stvislosti so vzdelavanim zamestnanci uvadzali, Ze Skolenia si robia najmé interné,
uvadzali, Ze mavaju interné metodické zdruzenia vedené psycholégom, kde sa ako témy riesili
drogy, alkohol, anorexia, bulimia, Sikanovanie, zvladanie agresic a podobne.

Niektori zamestnanci uvadzali, ze by uvitali viac externych Skoleni, spominali len
Skolenie ohladne drogovej zavislosti. Tiez uvadzali, ze S$pecializované stretnutia
zamestnancov reedukanych centier nemavaju, ale na réznych spolo¢nych stretnutiach
Sinymi zariadeniami si vymienaji informacie. Pre chovankyne robia Skolenia, ato aj
s externymi prednésajucimi.

Ktejto téme napr. uviedli: ,,Skolenia sme nemali, ale mame prednasky s naSimi
psycholégmi, kde sa dozvieme potrebné veci. Persondl mame kvalifikovany, dvaja este
chodia na stidium. Je tu dvanast’ vychovavatel'ov, plus no¢ni®.

,Skolenia. U¢i nas zivot. Bolo by dobré, ak by sa systém v tomto 0 nas zamestnancov viac
postaral*

DOKUMENTY: Podla spravy o vychovno-vzdeldvacej cCinnosti, jej vysledkoch
a podmienkach $koly a Skolského zariadenia za Skolsky rok 2012/2013 v pondelok od 15.00
do 16.30 hod. je Ziacka komunita, po nej rozbor Ziackej komunity a vychadzky. V utorok az
Stvrtok je od 14.30 (15.30) do 17.00 hod. vychovna ¢innost’. V piatok od 13.45 do 16.30 hod.
je krazkové a pracovna ¢innost. Od 17.00 (v piatok od 16.30) do vecere je prvé Stidium
a po veceri je druhé Stadium az do 19. 45 hod., kedy je hodnotenie diia. Po fiom nasleduje
hygiena, upratovanie avecierka 0 21.30 hod. V piatok acez vikend je po hodnoteni
sledovanie televizie alebo individualna zdujmova ¢innost’.

Cez vikend majui chovankyne pracovnu ¢innost’, upratovanie, hospodarske dopoludnie
(v sobotu), verejno-prospesnu pracu, vychovni, zaujmovo-rekreacnu a Sportova ¢innost’.

Podl'a spravy o vychovno-vzdelavacej €innosti, jej vysledkoch a podmienkach Skoly
a Skolského zariadenia za Skolsky rok 2012/2013, v Skolskom roku mali chovankyne moZnost’
vybrat’ Si z nasledujucich kruzkov: Sportovy (volejbal, hadzana, Sachy, atletika, florbal),
krizok ruénych préac, tvorba, spevacky, dramaticky, cCitatel'sky kruzok, krizok varenia,
workshop-praca s hlinou. Zaroven chovankyne mali moznost' navstevovat' krazky v centre
vol'ného ¢asu v SpiSskom Hrhove (hip-hop, aerobik). Plavecky kruzok nebol prevadzkovany
Z dévodu havarijného stavu plavarne v Levoci.

Reedukacné centrum vydava Styrikrat ro¢ne aj Skolsky ¢asopis.

PRIESKUM: Pocas prieskumu bolo zistené, Ze zariadenie je tvorené jednou hlavnou
budovou. Areal zariadenia je tvoreny starym kastielom a rozl'ahlym parkom. V aredli sa
nachadzaju dalSie budovy, kde su odlozené pomocné stroje a nastroje ainy material
(technické vybavenie). V areali parku sa nachadza fontana, jazero (planovana rekonstrukcia),
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skleniky, polia, ihrisko. Budova je pomerne v dost’ oSarpanom stave (jej udrzba aj oprava
vyzaduje zna¢né naklady). Ciastoéne zrekonstruované st len vnatorné priestory a niektoré
fasady, ktoré reedukacné centrum vyuziva, vela vnutornych priestorov nie je vyuzivanych,
ateda ani udrziavanych. Reedukacné centrum zamysla prestahovanie do inych priestorov.
Najnovsie rekonstruovali okna.

Chovankyne su ubytované na dvoch podlaziach, kazdd vychovné skupina je tvorena
dvomi izbami prepojenymi klubovniou. V klubovni, v niektorych pripadoch na chodbe maju
svoje uzamykatel'né¢ skrine s vecami. Kazd4d skupina ma tiez svoje socidlne zariadenia
(z dovodu vzijomnych vzdialenosti). V klubovniach sa nachadzali aj krby (zrejme
nefunk¢né), televizor, V niektorych aj pocita¢ (bez pripojenia na internet), informacné
nastenky. Kazda skupina mala tieZ pridelené nadoby na separovanie odpadu. Celkovo vSak
priestory a izby podsobili chaoticky, hoci bolo vidiet' snahu o zutulnenie. Skupiny mali aj
vlastné pracky na pranie bielizne a susiaky.

Socialne zariadenia presli rozsiahlou rekonstrukciou, boli vo ve'mi dobrom stave,
Cisté, udrziavané. Za nie vel’mi vhodné rieSenie moZno vSak povaZovat’ pouZitie zavesov
namiesto dveri na toaletach.

¢/ O vychadzkach

.....

chodievaju, ked’ je dobré pocasie a ked’ sa na tom ako skupina dohodnu. Niektoré
chovankyne vSak namietali, Ze vychadzky su kratke a jednotvarne, pretoZe chodia stile
len okolo reedukaéného centra.

K tejto téme chovankyne napr. uviedli: ,,Kazdy den, ked si povieme, tak ideme
s vychovavatel'om. Povieme Ze, pan ideme vonku, to je dobre, o pol hodinku ideme*.

,Minltové prechadzky, len sem tam. Ked sa chce vychovavatel'ovi. Minuly tyzden sme boli
asi dvakrat*.

,»Niekedy chodime na vychadzky do dediny, ale je to stile len dookola, dookola. Nasa
skupina nebola dva tyzdne na vychadzku vonku. Ani nechcem ist’ niekedy, lebo je to stile
dookola“.

,Niektoré diev€ata maju zdkaz chodit’ na vychadzku, lebo zbieraji Spaky. Tento tyzdenn sme
boli uz asi Styrikrat, asi na hodinku“.

Chovankyne uvadzali, Ze individualne vychadzky v reedukaénom centre
nemavaju: ,,Vol'né vychadzky uz nie su, ich zrusili. V prvom ro¢niku este boli, ale ze s§tat to
zakazal. Ale mohli by byt, bolo by to lepsie. Podl'a mna by to aj diev€atdm vyhovovalo, aj by
podl'a mna tak neutekali, kebyze to je. Predtym to tu bolo este v roku 2011, do dediny sme Sli,
na hodinku, dve“.

V stvislosti s nakupovanim chovankyne uvadzali, Ze do obchodu chodia raz
za dva tyZdne, pripadne raz za mesiac.
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DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, e na vychadzky s chovankyhami chodia
takmer kaZdy den, pokial’ je dobré pocasie. Uvadzali, Ze niektorym chovankyniam sa
nechce chodit’ von, radsej by pozerali televiziu, ale snazia sa ich motivovat’, aby chodili von
¢o najviac. Tiez uvadzali, ze pobyt na ¢erstvom vzduchu nie je viazany na bodové hodnotenie,
ale pokial’ sa na vychadzkach spravaju chovankyne problémovo (napr. napriek upozorneniu
zbierali ohorky z cigariet) maju vychadzky mimo areal reeduka¢ného centra na nieckol’ko dni
zakazané a mozu sa pohybovat’ iba v parku.

Zrozhovorov so zamestnancami nevyplynulo, Ze by sa v reedukacnom centre
realizovali individudlne vychadzky chovankyn. Len socidlna pracovni¢ka uviedla, Ze vol’'na
vychadzka v obci existuje ako forma odmeny.

Zamestnanci taktiez uvadzali, Ze chodia na nakupy pravidelne, niektori uvadzali, ze aj
kazdy tyzden podla toho, ako sl na tom s vreckovym a podla toho, ako im peniaze zasla
rodicia.

d/ O bodovacom systéme hodnotenia spravania

V reeduka¢nom centre pouZivaji na hodnotenie spravania bodovaci systém. Je
zalozeny na bodovani spravania plusovymi a minusovymi bodmi.

DETI: Chovankyne boli s bodovacim systémom oboznamené. Niektoré uvadzali,
Ze bodovaci systém je spravodlivy, niektoré snim vyjadrovali nespokojnost’.
V rozhovoroch vsak uvadzali, Ze chovankyne v niektorych skupinach maju iné vyhody
a podmienky ako chovankyne v ostatnych skupinach. VidSinou vSak chovankyne
uvadzali, Ze minusové body ich od uteku aj tak neodradia.

Citujem z rozhovorov: ,,Ja napr. ¢o som tu, tak som len asi raz mala minusové body, ja
ani nefaj¢im, tak s tym nemam problém. A ja ked’ si nachytam body a chcem ich vyuZit,
najhorsSie je to, ze napr. na konci roka som mala $tyri alebo pat’ mimoriadiek a nemohla som
ist domov. Cize som nikde nevyuzila tie body, ani sa mi nepreniesli do nového kolského
roku, mi prepadli, ¢ize som ich nadarmo zbierala. CiZe ni¢ z toho nemam®.

»Minusaky méame za hocijaku blbost, ale tie plusdky mame za upratovanie a musime
byt straSne dobri, aby nam ich dali®.

,NemoOzem si ani zafarbit’ vlasy, lebo by som mala skratené prazdniny. Iné dievcata
V inych skupinach mohli. Niektoré dievcata si robia nakupy, dostavaji peniaze, my sa iba na
nich pozerame, aj ked’ sme v pluse®.

DOSPELI: Zamestnanci uviedli, 7¢ bodovaci systém bol zavedeny pribliZzne
pred rokom. Uvadzali, Ze bodovanie v skupinach zatial’ nie je jednotné, aj ked’ by malo
byt. Tiez uvadzali, Ze dobré body dostiavaju chovankyne za pracu navysSe. Najvicsou
odmenou je pre ne den navys$e K prazdninam, mimoriadna dovolenka. Niektori zamestnanci
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hovorili, Ze chovankyne dostavaju z odmenu aj sladkosti. Individualne najlepSie chovankyne
maju moznost’ ucasti na vylete alebo inom kultirnom programe, napr. niektoré chovankyne
boli v kine. Okrem navstevy kina alebo kulturneho programu sa za dobré spravanie povoluje
dlhsie sledovanie televizie alebo nakupy v obchode. Zamestnanci hovorili aj o pochvaléch,
pretoze chovankyne pocituji nedostatok pochvaly a rodi¢ovskej lasky: ,,Ustna pochvala &i
uznanie, je viac ako iné odmeny*.

Socialna pracovnicka uviedla, ze najvySSou formou odmeny je podmiene¢né
prepustenie chovankyne do rodinnej vychovy, na ¢o je vSak potrebny suhlas kolizneho
opatrovnika.

DOKUMENTY: Hodnotenie spravania chovankyn je upravené v skolskom
poriadku reedukacného centra. Tento upravuje odmeny, pozitivne hodnotenie - plusové
body a priestupky - minusové body.

Za odmeny sa povaZzuje individudlna tstna pochvala, istna pochvala pred kolektivom
vychovnej skupiny, triedy, so zdpisom do hodnotenia diia, pochvala pred kolektivom
reedukacného centra so zapisom do hodnotenia dna a udelenie kladnych bodov v bodovom
hodnoteni spravania.

Plusové body su upravené nasledovne:

- praca, za ktorti nedostdva dieta finanéni odmenu a vykondva ju mimo prac. ¢innosti,
nadpriemernd pracovna aktivita, vzorna starostlivost o rajon, dobrovolna praca, schopnost’
pracovat’ samostatne (mimo skupiny, bez dozoru), prikladné plnenie povinnosti, vzorné
plnenie DS: 3-5 bodov,

- za zhotovenie vySiviek, o0zdob apredmetov sliziacich na skraSlenie prostredia
(podl'a naro¢nosti 2x, 3x): 1-10 bodov,

- zareprezentaciu vychovnej skupiny, triedy v rdmci zariadenia: 2 body,

- zareprezentaciu reedukacného centra mimo zariadenia: 4 body,

- za pomoc pri predchadzani a odstranovani negativnych javov v zariadeni i mimo neho,
za zabranenie uteku: 1-5 bodov,

- za prospech v skole - polro¢ne (chovankyna nesmie mat’ znizeni znamku zo spravania):
1-5 bodov,

- bodovanie rajonov v reedukacnom centre — za zvereny rajon dostava chovankyia body
takto: 10 bodov - + 1 bod denne, 1-7 bodov- -1 bod denne, 0 bodov- -2 body denne, svoj
rajon odovzdava, ak ma chovankyina minimalne +40 bodov za tyzden, za hospodarske;j
dopoludnie (vzorne urobené) ma dieta +1 bod, jedalnicka ma za vzorné plnenie svojich uloh
(nosenie uboru, utieranie stolov, starostlivost’ o hygienu v jedalni) + 1 bod denne, za vzorne
urobené rajony dostava chovankyna +1 bod denne.

Minusové body si upravené nasledovne:

- porusovanie rezimu a Skolského poriadku reedukacného centra:
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- fajCenie nedokazané/faj¢enie dokézané: 3/5 bodov,

- neodvolend korespondencia (listy mimo zariadenia): 3 body,

- pouzivanie nedovolenych kozmetickych vyrobkov, neprimerané odievanie, nedovolené
kozmetické upravy trvalého charakteru: 1-5 bodov,

- slaba pracovna aktivita, slabé plnenie povinnosti, odmietanie prace, odmietnutie plnenia
povinnosti, odmietnutie plnenia prikazu: 1-5 bodov,

- ziskavanie, donaSanie a prechovavanie nedovolenych predmetov a penazi: 3 body,

- ziskavanie, donésanie a prechovavanie skodlivych, nebezpecnych a omamnych latok: 5-10
bodov,

- umyselné sebaposkodzovanie, odmietnutie liekov, nosenia okuliarov, lekarskeho
vySetrenia, tetovanie atd’.: 5 bodov,

- piercing na akomkol'vek mieste na tele, plugy a tunely v uchu: 15 bodov,

- pozitie alkoholu a inych omamnych latok: 10 bodov,

- nedovoleny predaj, vymena alebo pozi€iavanie osobnych veci: 2 body,

- nedovolené kontakty s cudzimi osobami: 3 body,

- nedodrzanie rezimu dna: 1-2 body,

- nedodrzanie no¢ného kl'udu: 3 body,

- nedovolené odchody od skupiny a z triedy v zariadeni: 2 body,

- slaba starostlivost’ o osobnu hygienu a hygienu prostredia: 1-3 body,

- nedovolené vynasanie jedla z jedalne: 1 bod,

- plytvanie potravinami: 3 body.

- nedisciplinovanost, hlu¢nost’ pri nastupoch, stravovani, praci, na verejnosti: 1 bod,

- prejavy lesbizmu (jednoznaéné): 5 bodov,

- poruSenie mravného konania: 3 body,

- previnenie proti zasadam moralky a spolo¢enského spravania sa:

- slovné napadnutie diet'at’a rovesnikom: 3-5 bodov,

- slovné napadnutie pedagogickych pracovnikov, dospelych a vulgarne vyjadrovanie sa na
ich adresu: 5-10 bodov,

- ohovaranie: 2 body,

- drsné, vulgarne vyjadrovanie: 3 body,

- podvadzanie, klamstvo: 3-5 bodov,

- rozSirovanie materidlov s mravnostne nevhodnym obsahom: 3 body,

- vytrznictvo, imyselné poskodenie alebo zni¢enie majetku: 5 bodov,

- fyzické napadnutie dietat’a, pracovnika alebo inej osoby: 5-10 bodov (OM),

- kradez: 5 bodov,

- vydieranie, Sikanovanie alebo jeho prejavy: 3 body,

- Sikanovanie alebo jeho prejavy: 5-10 bodov,

- porusovanie vykonu ustavnej alebo ochrannej starostlivosti:

- Sirenie nepravdivych a popla$nych sprav vyvolavajticich nekl'ud medzi detmi: 3 body,

- simulacia nemoci alebo urazu: 3 body,

- porusenie pravidla o vykone disciplinarneho trestu: 1-3 body,

- odmietnutie vykonu disciplindrneho trestu: 3 body,

- falSovanie uradnych dokladov: 3 body,

- fetovanie, uzivanie drog, nedovolené uzivanie liekov: 10 bodov,
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- nabadanie k hromadnej neposlusnosti a kK hromadnému odmietnutiu povinnosti: 5 bodov,

- neskory navrat z dovolenky, vychadzky, bez zavaznych dévodov: 5 bodov,

- nedovoleny odchod od skupiny mimo zariadenia: 5 bodov,

- nedovolené preruSenie pobytu v reedukacnom centre: 5 bodov al bod za kazdy den
nepovoleného preruSenia pobytu.

Skolsky poriadok upravuje aj podmienky zaradenia a pobytu deti v skupine typu A,
kde sti zaradené dlhodobo vzorné alebo trvalo dobré deti. Tiez upravuje vyhody deti
Z takého zaradenia.

1.14 O kontakte s rodinou a tretimi osobami, pristupe k informaciam
a o informovanosti 0 svojich zaleZitostiach:

a/ Navstevy

DETI: Chovankyne uvadzali, Ze nav§tevy méZu mat’ len prvy vikend v mesiaci.
Niektoré uviedli, Ze rodina na nav§tevu méoze prist’ hocikedy, ale musia sa nahlasit’.
Chovankyne tiez uvadzali, Ze navstevy tretich osob si povolené, ale musi s tym stihlasit’
socialna kuratorka a rodicia.

Z rozhovorov citujem: ,,Mne napr. volaji z domova, bratia, sestry*.
,,MO0Ze prist’ napr. frajer, kamaratka a tak, ale stthlas od kuratorky*.

,»A neviem, navstevy st povolené pre diev¢ata od sedemnast’. Lebo ja mam 16 a ked’ si chcem
zavolat’ s frajerom, tak musim ¢akat’ do 17%.

,,Chcem povedat’ to, ze chcem, aby sa to zmenilo, aby sme mali napr. kontakt so sesternicami,
nejde mi ani tak o internet, ale sme tu zavreti, mame mreze na oknach, ako v base. Otvorené,
aby sme mali viac vol'nost’, aby sme nemali zdkaz byt’ v kontakte s kamaratkami, s priatelom
a tak. A castejsie by som chcela, aby som si volala s mamou®.

DOSPELI: Zamestnanci potvrdili to, ¢o uvadzali aj chovankyne. TieZ uvadzali, Ze
navstevny deii je prvy vikend v mesiaci, ale je mozné, aby prisli navstevy aj inokedy,
musia sa vSak dopredu ohlasit’. Uvadzali, Ze chovankyne sa po stihlase sociilnej
kuratorky a rodi¢ov moZzu stretavat’ aj s inymi osobami ako s rodi¢mi.

DOKUMENTY: Podla skolského poriadku reedukacného centra kazdé dieta ma
pravo udrziavat kontakt s oboma rodicmi. Ich navStevy moZzZe prijat’ v prva sobotu
a nedel’'u v mesiaci. Riaditel’ reeduka¢ného centra moéze tieto navstevy na uréity Cas zakazat,
ak naruSuju reedukacny proces. Na vyziadanie rodicov moZze sluZzbukonajici vychovéavatel
pocas navstevy uvolnit’ dieta mimo zariadenie, najdlhsie do 18.00 hod.

Skolsky poriadok taktiez obsahuje obmedzenie tykajice sa kontaktu chovankyi
S tretimi osobami. Podla Skolského poriadku ak je to v zaujme diet’at’a starSieho ako 17
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rokov, moéze sa stretavat’ alebo kontaktovat’ (telefonicky, pisomne) s inymi osobami ako
rodi¢mi po pisomnom suhlase rodica, resp. prislusného tradu, prace, socialnych veci a rodiny
za podmienok ustanovenych v ods. 1 Skolského poriadku, v pripade dietat’a umiestnené¢ho
na zaklade ziadosti zdkonného zéastupcu po suhlase jeho rodi¢a alebo iného zakonného
zastupcu. Vynimku povol'uje len riaditel’ reedukac¢ného centra.

b/ Telefon

DETI: Chovankyne uvadzali, Ze rodi¢ia im nemézu telefonovat’ kazdy der, len
v utorok, vo stvrtok a v nedelu. Chovankyne mozu telefonovat’ rodi¢om kazdua sobotu
(niektoré uvadzali nedel’'n) vlastnymi mobilnymi telefonmi, ktory maju odloZené
u vychovavatelov. Uvadzali, ze ak by bolo nieCo surne, nejaka mimoriadna situdcia mohli by
si zavolat’ aj od socialnej pracovnicky alebo od veducej vychovy. Chovankyne tiez uvadzali,
ze pokial’ rodicia alebo socialny kurdtor povolia, méZu telefonovat’ aj inym osobam ako
rodi¢om.

Niektoré chovankyne vSak uvadzali, Ze telefonovat mozu pocas volacich dni len 3
minuty a telefony su Castokrat obsadené, takze je problém sa im dovolat. Celkovo vSak
uvadzali, Ze by chceli mat’ moZnost’ CastejSie telefonovat’ s rodi¢mi, ako aj s inymi
osobami.

K tejto téme uvadzali: ,,My ked’ madme dobré spravanie, mame tu vlastné telefony, ale
u vychovavatel'ov v skrini a oni nam davajii za dobré spravanie cez vikend na hodinku a tak
volat. Pevnu linku to mdézeme len tak na tri minuty, ale vac¢Sinou tak na pét, to podla
vychovavatel'a je, lebo napriklad nasa vychovavatel’ka my sme k nej vel'mi dobré, ona je
k nam tiez dobra, sa aj u¢ime, vSak sme konciace uz tento rok, tak ona nam dovoli aj pat
minut volat’ s priatel'om a tak cez vikendy na pevnu linku®.

,»S priatel'om mdzeme volat’ len v nedel'u, ked’ mame povolenie od rodicov*.

,V nedel'u len frajer, to musime mat’ na papieri napisané od rodi¢ov suhlas a na navstevy aj
od kuratorov*.

,»Aj toto je hlupe, Ze davaju mobil a hned’ ho zobert. Na tri minuty a tri minuty co to je?*.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, Ze roditia méZu chovankyniam telefonovat’
trikrat do tyzdna. Chovankyne mozu rodicom volat’ zo svojho mobilu pocas vikendu
a Vv pripade potreby aj z pevnej linky so sithlasom riaditel’a. NemoZu volat’ len osobam,
ktoré im zakazu rodicia alebo socialny kurator. Uvadzali tieZ, Ze moZnost’ telefonovat’
domov nesuvisi s bodovym hodnotenim.

K tejto téme napr. uviedli: ,,M06ze telefonovat’ aj kazdy vikend. Ked’ je pohoda, Ze
dobre funguju, dobré vysledky su v skole, ten telefon moze dostat. Mam ich vo vrecusku,
vsetky telefony, donesiem ich na izbu, takZe ich mam v dohlade, aby ndhodou nebol nejaky
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kontakt nepovoleny, ale va¢Sinou neklamu tak, uz viem za tie roky, o moézZem od nich cakat’.
To nie je problém. A oni na tych telefonoch dost’ visia, takze uz si davaju pozor, aby si tie
body ustrazili, predsa len aj frajerovi zavolat’, aj kamaratke to pre nich je plus*.

DOKUMENTY: Podla §kolského poriadku reedukacného centra telefonovanie
rodi¢ov, zakonnych zastupcov a blizkych pribuznych sa moéZe realizovat’ len
V nasledujucich diioch alen v nasledovnych ¢asoch na zverejnené telefonne C(islo,
vV maximalnom ¢asovom rozsahu do 3 minut kazdé diet’a:

- utorok: od 16.00 hod. do 17.15 hod.
- §tvrtok: od 16.00 hod. do 17.15 hod.
- nedel’a: od 18.30 hod. do 20.00 hod.

Zaroven Skolsky poriadok uvadza, ze v sirnych pripadoch mo6zu rodi¢ia a zékonni
zastupcovi telefonovat’ do reedukaéného centra pocas vSetkych pracovnych dni v ¢ase od 8.00
hod. do 15.00 hod., kedy méZu poziadat’ o informacie o diet’ati. Tieto im mdze poskytnit’
riaditel, psycholog, lie€ebnd pedagogicka, ucitel’, socidlna pracovnicka, pripadne skupinovy
vychovavatel.

Podl’a $kolského poriadku reedukac¢ného centra telefonovanie inych oséb (priatel’,
kamaratka, zndmy...) sa méZe realizovat’ iba v nedel’u v ¢ase od 10.00 hod. do 12.00 hod.

Zaroven Skolsky poriadok uvéadza, Ze chovankyna moZe telefonovat’ z vlastného
mobilného teleféonu, ktory ma uloZeny u svojich skupinovych vychovavatelov,
po predchadzajiucom suhlase skupinového vychovavatela.

¢/ Internet

DETI: Niektoré chovankyne uvadzali, Ze na internet nemaja pristup vobec. Tieto
chovankyne uvadzali, Ze v §kole nemaju ani informatiku. Niektoré uvadzali, Ze pristup
na internet v §kole maju pocas hodiny informatiky, ale nemoézu ist’ na sociilne siete
a nesmu nikomu odpisovat’ napr. na e-maily. Celkovo sa takmer vSetky chovankyne
st'aZovali, Ze im pristup na internet chyba a uvitali by vacSiu moZnost’ ako komunikovat’
takouto formou s okolim.

V tejto suvislosti chovankyne uvadzali: ,,Na internet nechodime vobec. Informatiku
nemame*‘.

»Vadi mi, Ze nemo6Zeme chodit’ na internet. Napriklad predtym sme mohli ist’ na Facebook,
na Pokec a tak, ale neodpisovat’ a teraz to uz uplne zrusili. Mohli sme normalne chodit” si
pozerat’ spravy, ale neStuchat’ ani ni¢, Ze len si pozriet. A teraz to uz vobec nemodzeme*.

,,K internetu neméame pristup, aj keby sme chceli nemdézeme. V $kole moézeme iba hrat’ hry,
na internet sa neda“.
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,,Mame informatiku, ale tam mo6zeme ist’ len tak akurdt na Youtube a tak, na Facebook nas
nechct pustat. Raz do tyzdiia mame informatiku. Len A skupina to takto ma, nie vSetky*.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, ¢ chovankyne moézu mat pristup na internet
V ramci vyucovania. Na internate sa tiezZ nachadzaji pocitace, ale st bez internetu. Niektori
zamestnanci vSak uvadzali, Ze nie vSetky chovankyne maju pristup na internet, ale
pristup maju len druhacky a tretiacky (okrem pristupu na socialne siete a maju povolené aj
pisanie e-mailov).

¢/ Pristup k informaciam a o informovanosti o svejich zaleZitostiach

DETI: Niektoré chovankyne uvadzali, Ze nemaji dost’ informacii o zaleZzitostiach,
ktoré sa ich tykaju, pripadne, Ze informacie sa k nim dostavaji neskoro a st nepresné.

Z rozhovorov uvadzam: ,,Tu deti namotavaju a potom st nervozne*.

,»Ale proste oni raz povedia toto, raz iné. Tak komu mame verit’, ¢i tomu, ¢i tomu ja proste
neviem®.

A dalSia chovankyna uviedla, Ze nie vzdy maju potrebné informécie o tom, ¢o sa ich
tyka: ,,Potom st nervdzne, stale sa hnevaju viete, dakedy nejedia, hadzu jedlo nabok. Aj mne
sa to stalo, Ze som pri$la tu na zaciatku a povedali mi, Ze cez prazdniny pdjdem domov, ale to
bola chyba mojho detského domova nieze ich, lebo oni sa tu snazia, aby dievcata i§li domov*.

Niektoré chovankyne taktiez nevedeli, od koho by mali informacie ziadat: ,,Méame
socidlnu. Napriklad tyZden chyba, tak musim cakat’ na druhy tyzdenl. Neviem potom za kym
mam ist*.

Niektoré chovankyne vSak boli informované dostato¢ne a uvadzali, Ze ak potrebuji
vediet’ nejaké informadcie, ktoré sa ich tykaju (sidne konania a pod.), obratili by sa na socialnu
pracovni¢ku: ,,To je uZasnd Zena. Fest ju mam rada, fest dobrd. Ona vzdy vSetko vie pekne
vybavit, aj nam pomo6Zze. No ndhodou, ja viem vzdy vSetko. Ja sa vzdy idem pani opytat’
a vzdy mi vSetko povie na rovinu®.

1.1.5 O spoluprici centra s rodinou deti

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, Ze len malo rodi¢ov sa o chovankyne skuto¢ne
zaujima a spolupraca s rodi¢mi v sic¢asnosti vel’mi nefunguje.

Zamestnanci K tejto téme uviedli: ,,Malo je navstev rodicov. Niekedy boli ovela

CastejSie. Niekedy sme mali aj rodiCovské zdruZenia a pozyvali sme rodi€ov na zdruzenia
a teraz by ani nedosli. Niekedy bol vacsi zaujem rodi¢ov o deti, teraz uz nie®.
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,V stucasnej dobe nie su nejaké také projekty alebo aspoit nemam o0 tom vedomost’, ¢o
sa tyka rodicov. Predtym sme mavali také projekty, ked rodi¢ mohol k ndm prist, boli tu
pozvani, mame sice aj takii moznost, mame jednu taku skupinku, ked’ by rodi¢ mal zéujem,
moze sa prist’ pozriet’ ako to tu funguje a ma tu aj moznost’ prespat’. Je tu vytvorend skupinka,
také dve izbiCky st tam pre navstevy hej alebo ked’ sme mali Sportové hry, tak je tam niekto
umiestneny alebo tak. Ale teraz nebezi nam momentalne ni¢. Predtym to organizovala
psychologicka, ta tu uz nepracuje a mala také stretnutia s rodi¢mi. Ale bol mali¢ky zaujem
0 to. Je to z celej republiky, no a su tie rodiny socialne slabé*.

1.1.6 O utekoch z centra

DETI: Chovankyne uvadzali, Ze uteky z reedukacného centra su casté. Niektoré
uvadzali, Ze tyZdenne utecie 6 - 7 chovankyii. Hovorili v§ak, Ze va¢sinou ide o kratkodobé
uteky do dediny, kde chovankyne zbieraji ohorky od cigariet.

Chovankyne tiez uvadzali, Ze po uteku si naklady na dovoz spit’ do reeduka¢ného
centra musia hradit’ sami z vreckového tak, Ze im z neho postupne strhavaja vypocitanu
sumu. Uvadzali, Ze po uteku je im vystavena ,faktara“. Namietali, ze faktury si neprimerane
vysoké, hovorili, Ze je to viac ako len za benzin na cestu. Niektoré chovankyne si vysoku
sumu vysvetlovali tak, ze musia okrem benzinu platit’ Soférovi za to, Ze ide pre ne.

K tejto téme uvadzali: ,,Napr. teraz ta ¢o tu je, je po uteku, ma faktiru 200,- eura a ze
zékaz az do odvolania vychadzok*.

»Ja som mala dva tuteky. Teraz nemam Ziadne peniaze, mam -1,55 eur a faktiru mam vyse
200,- eur splatit. Fakturu to je to, Ze vlastne dievéa ked’ odtial'to ujde a napriklad zavolaja
policajti, ze uz ho chytili, napr. mna, tak nas Sofér on ide so svojim autom alebo aj s tstavnym
po nds a on si vlastne potom urobi fakturu za to, Ze vo vol'nom case iSiel po nas. On si dava
100,- euro, 200,- eur*.

»Ked nas dovezl z uteku, tak platime faktaru za to, Ze nas doviezli. Ale zda sa mi to viacej
akoby to malo byt, lebo benzin je o polovicu lacnejsi ako platime celti sumu. Cize napriklad
som bola na tteku v ... aplatila som 130,- euro. A keby pocitam ¢isto benzin, tak ma to
mozno vyjde ¢o ja viem, 80,- eur.

Chovankyne tiez uvadzali, Zze po uteky dostani minusové body amaju zakazané
vSetky vyhody - duple, vychddzky do dediny, nakupy, mézu ist’ len do parku. Niektoré
uvadzali aj zakaz pisat’ listy. Tiez uvadzali, Ze ked’ mé chovankyna dva uteky, nemdze ist
nejaky Cas na prazdniny domov alebo su jej kratené prazdniny. Chovankyna, ktora utecie,
musi ist’ na pohovor s psychologom a s liecebnou pedagogickou, ktora je vSak v sti¢asnosti
na materskej dovolenke. Uvadzali, Ze po prichode z uteku ich davaju na zdravotnua izolaciu.
Ak sa vsak vratia v ten isty def, nemusia na izolaciu ist’.

Chovankyne tieZ namietali, Ze po uteku, ako aj po navrate z prazdnin, im
vykonavaju zamestnankyne reeduka¢ného centra prehliadku, ¢i pri sebe nemaju
cigarety alebo iné zakazané latky. Uvadzali, Ze tieto prehliadky su podPa nich
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poniZujuce, pretoZe sa pri nich musia vyzliect’ donaha alebo do spodného pradla
a zamestnankyne im pozeraju aj pod spodné pradlo.

Z rozhovorov citujem: ,,Nepaci sa mi, ze sa nam pozera pri prehliadke do gatiek®.

,Ked som pri§la prvykrat z prazdnin, ma to aZ zarazilo. Uplne som sa musela vyzliect, uplne
nohavicky dole vSetko a eSte aj drepy ¢i Co, takto Cupnit’ som si musela. Neviem. Predtym
som sa s tym nikde vobec nestretla. No tak bolo mi to neprijemné a ked’ som povedala, ze
nohavicky si nedam dole, ze sa hanbim, tak sa mi zacali policajtmi vyhrazat', ze zavolaji. Uz
sa aj mamka na to st'azovala“

,»Tak ndm pozeraji do nohaviciek, vyzliect’ sa musime a tak*.

,Podl'a mna osobné prehliadky su dost’ prehnané a zasahuju do stikromia. Je to kvoli tym
cigaretdm hlavne. Volakedy sa to takto vObec nerieSilo. Teraz napr. robime drepy, ked’
prideme z prazdnin a dobreZe nds celé nevyzlecu“.

,»,ESte mézem povedat’? Mna tu najviac toto, lebo my ked’ sa vraciame z prazdnin, oni uz teraz
urobili, to je asi pol roka alebo kol'’ko, my sa musime Uplne dohola vyzliekat, Gplne celé. Este
aj gatky vsetko, eSte aj ked’ mate viete zenské problémy. Ja som bola uplne proti tomu, ja som
mala problémy, ja som mala ztoho traumu, ked” som tu prisla aja som sa tu mala
pred niekym, ja som sa pred vlastnou sestrou, pred rodinou nevyzliekla a tu som sa mala
vyzliekat. A aj tak dievCata paSuju. Aj teraz, ked sme priSli z prazdnin, uplne celé sa
vyzliekli. Ja toto musim povedat, lebo toto sa mi vazne nepai. A ked mate toto, tak
na zachod a budu sa na vas pozerat’, ako si vymienate vlozku®.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, e od prichodu novej chovankyne v auguste sa
problém utekovosti zvysil, kedze ldka kuteku aj iné. Uvadzali, Ze prevladaju skor
jednodiiové tteky do obce, kde chodia chovankyne zbierat’ cigaretové ohorky a potom sa
vracaju spit’ do reeduka¢ného centra. Co sa tyka dlhodobejsich ttekov, zamestnanci uvadzali,
ze utekaju hlavne tie dievcatd, ktoré nechodia na prazdniny.

Aj zamestnanci uvadzali, Ze po uteku si naklady na dovoz spit’ do reedukacného
centra musia hradit’ chovankyne samé z vreckového tak, Ze si z neho postupne sporia.
V tejto savislosti uvadzali napr.: ,Hradia to. Ten vyjazd. Ano. Na kilometre. Kolko
kilometrov sa prejde, je tam taxa, to je v zakone. Je tam kol'ko apotom tolko zaplati.
Z vreckového to Spori®.

Uvadzali, Ze po tteku prejde chovankyia osobnou prehliadkou, ak je to potrebné
a je podozrenie na nejaka chorobu, ide na zdravotnu izolaciu. V suvislosti s osobnymi
prehliadkami uviedli, Ze chovankyne sa musia vyzliect’ len do spodného pradla a nie
uplne donaha.

Zamestnanci tiez uvadzali, ze po Uteku ma chovankyna nejaky €as zdkaz ist domov
alebo skratené prazdniny, tiezZ moze mat’ zakaz vychadzok do obce, pricom ale stale ma pravo
byt vonku kazdy den. Tiez su im obmedzené nakupy (ale potrebné veci im nakuapia), maju
zékaz sledovania televizie, pripadne pridelent pracu navyse.
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DOKUMENTY: Pocas osobného prieskumu boli na uteku 4 chovankyne.
Pri osobnom prieskume nam bola poskytnutd fotokopia casti ,.knihy utekov za rok 2012
arok 2013, v ktorej je zaznaCené meno dietata, datum jeho uteku, okolnosti uteku, meno
pracovnika, ktory tutek hlésil, kto hldsenie prijal, datum navratu a okolnosti navratu
do reedukac¢ného centra. Za rok 2012 obsahuje ,,kniha utekov* az 148 ttekov, za rok
2013 (do 4. oktobra 2013) obsahovala 77 wutekov. Vo velkej vidéSine pripadov islo
0 hromadné uteky z reedukacného centra.

Dalej podla $kolského poriadku naklady spojené s navratom dietata uhradzuje
diet’a, pricom zamestnanec vyuctovania hospodarke predklada do troch dni po zachyte.
V suvislosti s vy$Sie uvedenym postupom riaditel reedukaéného centra v pisomnom
stanovisku uviedol, Ze chovankyne zneuzivaji sluzobné auto na dovoz do zariadenia (¢i uz
Z prazdnin, z uteku, atd’...), svojim konanim odoberaju peniaze z rozpoctu Skoly na ukor
ostatnych deti, ktoré st otieto financné prostriedky ochudobnené a doplacaju
na nezodpovedné konanie svojich spoluziaok. Taktiez uviedol, ze odmieta scestny nazor
(zreyjme myslel ndzor chovankyn), ze peniaze berie idajne vodi€ zariadenia a Ze kazda faktira
je riadne zaevidovana v uctovnej evidencii zariadenia a peniaze si znova pouZzité na prepravu
chovankyn.

Za rok 2013 obsahovala ,,kniha utekov* 17 pripadov, kedy boli chovankyne privezené
po uteku spét’ do reedukacného centra sluzobnym autom. Pri niektorych utekoch vSak nebolo
uvedené, akym spdsobom sa chovankyna vratila. Riaditel’ reeduka¢ného centra uviedol, Ze nie
vo vSetkych tychto pripadoch bola chovankyniam vystavena faktura, pretoZe niekedy boli
chovankyne vyzdvihnuté ,,po ceste“ zo sluZobnej cesty. Na naSej poZiadanie ndm bolo
zaslanych 16 fotokopii faktur za dovoz chovankyin do reedukaéného centra z uteku
S nasledujucimi idajmi:

1. dia 13.01.2013, Spissky Hrhov - Bratislava, celkova suma: 220,53 eura (735 km),

2. diia 19.04.2013 Spissky Hrhov - Zilina a spit, celkova suma: 108,01 eura (360 km),

dna 08.05.2013 Spissky Hrhov - Kosice a spat’ (1/3), celkova suma: 57,16 eura (192 km),
dna 03.05.2013 Spissky Hrhov - Kosice a spat’ (1/3), celkova suma: 19,05 eura (64 km),
dna 03.05.2013 Spissky Hrhov - Kosice a spit’(1/3), celkova suma: 19,05 eura (64 km),
dna 03.05.2013 Spissky Hrhov - Kosice a spat’ (1/3), celkova suma: 19,05 eura (64 km),
dita 14.06.2013 Spissky Hrhov - Zilina a spit, celkova suma: 101,66 eura (340 km),

dna 28.07.2013 Spissky Hrhov - Martin a spat’ (1/2), celkova suma: 44,85 eura (150 km),

. dna 05.08.2013 Spissky Hrhov - Martin a spét’, celkova suma: 89,70 eura (300 km),

10. dna 05.08.2013 Spissky Hrhov - Sabinov a spat’, celkova suma: 27,51 eura (92 km),

11. dna 07.08.2013 Spissky Hrhov - Lietavska Lucka a spét’, celkovéa suma: 107,64 eura (360
km),

12. dna 12.08.2013 Spissky Hrhov - Lucenec a spat’, celkova suma: 99,27 eura (332 km),

13. dna 14.08.2013 Spissky Hrhov - Martin a spat’, celkova suma: 89,70 eura (300 km),

14. dna 25.08.2013 SpiSsky Hrhov - Lucenec a spit’, celkova suma: 96,88 eura (324 km),

15. dna 28.08.2013 z Prievidze, celkova suma: 72,66 eura (243 km),

16. dna 28.07.2013 Spissky Hrhov - Martin a spat’ (1/2), celkova suma: 44,85 eura (150 km).

© o Nk
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1.2 VYZIVA, ZDRAVOTNA STAROSTLIVOST A HYGIENICKE PODMIENKY
1.2.1 Vyziva

DETI: Chovankyne uvadzali, Ze najvia¢si problém, ktory ich v reeduka¢nom
centre trapi, je nedostatok stravy. Chovankyne uvadzali, Ze stravu dostavaju len trikrat
denne. Takmer vSetky uvadzali, Ze byvaju hladné. Uvadzali, Ze strava nie je zla, len
porcie si zle rozloZené. Nedostatok stravy uvadzali chovankyne najma v sivislosti
s rafajkami, pricom uvadzali, Ze najvacsi hlad pocit'uju najmi od ranajok do obeda
a potom od obeda do vecere. Uvadzali, Ze spolu s ranajkami dostanu aj desiatu, ktort si
maju so sebou zobrat’ do skoly. Tiez uvadzali, ze na ranajky dostavaji jeden kus peciva
a d’alsi kus pecGiva — chlieb alebo nejaké sladké pedivo dostana k tomu na desiatu. Dalej
chovankyne uvadzali, ze desiatu si zjedia oby¢ajne hned’ spolu s ranajkami, pretoZze ranajky
st nedostato¢né. Olovrant maju tiez spolu s velerou, uvadzali, Ze K veceri dostanu
napr. jablko alebo jogurt. Celkovo uvadzali, Ze porcie si malé a duplu dostani malokedy.

V rozhovoroch uviedli napr.: ,,Rano pomaly ni¢, na obed malokedy nieco a vecer sa
obzerte. Malo by tu byt’ patkrat jedlo, ale je len trikrat®.

,Ja sa chcem len spytat, ze ako to je mozné, lebo to Ze vraj urcil §tat, ze tato stravu, ze
V inych Ustavoch je viacej jedla a tunaj ndm daja len trikrat denne jest. Na tie ranajky nam
davaju aj tu desiatu, lenze ono to je straSne malo a oni nam tak daju jeden chlieb a buchtu
a niekedy chlieb a chlieb®.

,»My mame ranajky, rano o siedmej, obed mame o pol jednej a potom az o Siestej veceru
a inak sme hladni medzitym stale. Desiata, olovrant? Mame to Ze napr. Ze rdno mame krajec
jedného chleba, to mame ku ranajkam a k tomu mame druhy krajec, Ze to mame na desiatu.
Olovrant absolitne nemame. Od jednej do Siestej nemame absolltne Ziadnu stravu, to sme
vSetci hladni. MoéZeme skuvinat’ od hladu a nikto ni€. A proste na ve€eru mame hocico ako
prvu veceru a k tomu mame jablko ako druht veceru. A to stale®.

,» Varia tu straSne malo. To sa vSetci stazujeme na to. Stale sme hladni. A ja za to, ze som usla,
ani do obchodu nebudem moct’ ist’ dva tyzdne*.

,Ja ked’ som teraz po uteku, tak budem umierat’ od hladu. Ani na dupl’u teraz nemdzem ist.
ani do obchodu nemdzem ist™.

»Viacej jedla. Pani taka som hladna. Viete ¢o nechdpem, rdno podl'a mna ranajky je dost’
velky zéklad, aby sa clovek najedol. A na ranajky nam daju jeden chleba a jednu buchtu.
A ranajkujeme o siedmej a jeden chleba, jedna buchta a to je uz aj desiata. A do pol jednej
alebo niekedy aj do jedna desat sme hladné. LepSie by bolo, keby nam dali napriklad dva
chleby a jedna buchta, proste vac¢sie ranajky. Potom obed mame niekedy maly fakt. Napriklad
Niekedy dostaneme rezen a zemiaky - ale je to tiez tak malo, lebo takto a takto su zemiaky
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a asi ako je Vas mobil, taky dostaneme rezenl a tenky... Ja sa nestazujem pani, lebo viete,
¢lovek nikdy nevie. Ja ked’ mozno odtial'to vyjdem, nebudem mat’ mozno ani na chleba a ja si
vazim, ze nam tu varia, ja som to povedala vel'akrat aj kucharkam, ale hocikedy im poviem aj,
nech nam navaria viac. Napriklad na raiajky nam daji malo, ¢o ¢lovek potrebuje, aj na obed.
A potom do Siestej vydrzat’ je tiez dlho. Olovrant az pri veceri tiez dostavame. A to napriklad
jablko, buchta, hruska. Keby hned’ dali dva chleby a buchtu, neviem dva chleby, tri chleby
a buchtu, tak si ¢lovek odlozi a potom zje*.

,Malo déavaju jest, aj ked’ nevyzerame podaktoré¢, ale ta naozaj malo tu davaji. No a ranajky
s desiatou zjeme hned’, bo sme hladné a na veeru nam davaji, nam daju daco jest’ a jablko.
Jak by sme sa mali z toho najest. Mohli by nam davat’ bud’ skor este daco, napr. o takej pol
piatej a potom az o Siestej mame veceru, ale oni nam daja o jednej obed alebo 0 dvanastej
a potom az o Siestej*.

»Sme si minule kupili, Ze chleba ataké veci, ale za 4 dni sme to zjedli od hladu a zase
hladovka“.

,.Ci by ste to nejako vybavit mohli u toho riaditela, aby sme neboli hladné stile. Viacej
jedla®.

Dve chovankyne uviedli, Ze maju Specialnu diétu, priCom jedna uviedla, ze pokial
maji ostatné chovankyne teply obed, ona dostala len chlieb s maslom. Dalgia uviedla, Ze to,
ze méd zo zdravotnych dovodov obmedzenu stravu, sa snazia zohladnovat, ale niekedy
zabudnu.

Chovankyne uvadzali, Ze maji moZnost’ varit’ si aj samé v kuchynke. Uvadzali
v§ak, Ze mozZnost’ uvarit’ si maju ako skupina len raz do mesiaca.

Chovankyne sa st'aZovali aj na to, Ze nemaju dostatocne zabezpeceny pitny rezim.

V tejto stvislosti uviedli napr.: ,,Stale sme tu aj smidni. Lebo vodu ked’ sa chceme
napit’, tak si musime sami kupit. Len €istu vodu z vodovodu. Ale to je straSne zl14 voda. My
radSej ani nepijeme nic*.

,Ked chceme vodu, mame tam umyvadlo, do ruky si naberieme*.

,»V jedalni rano ked’ si pytame €aj, tak eSte kucharky za¢nu rozprévat, a my nie sme povinné
vam dat’, a pritom st povinné, lebo ked’ sme choré, mame mat’ ¢aj, no a neddvaju nam.
Napriklad dneska bolo rano, ja neviem co to bolo, daco uplne, ddke mlieko hnedé, to ani
kakao nebolo, ani kdva, hnusné to bolo a ani ¢aj nedali. A pozerame, to do skoly si méme to
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zobrat’? Tak ani sme nepili podaktoré nic*.

DOSPELI: Aj niektori zamestnanci uviedli, Ze ramnajky sa im zdaji slabsie.
Uvadzali, Ze chovankyne sa ¢asto st’azuju na nedostatok stravy, ale napriek tomu skoro
kazda v reedukacnom centre priberie. Zaroven uvadzali, Ze to je pravdepodobne preto,
Ze priberaju z vefere a mozno je problém v rozloZeni porecii.
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Zamestnanci napr. uviedli: ,,Stava sa, ze povedia, ze maju aj malo®.

,»Strava dobra ako chut'ovo, ale toto si stazuji tak dievcata, lebo to je puberta ja podl'a svojich
viem, ze vtedy mi i$li hlavu zjest’ a dost’ tak od obeda do vecere je im dlho. Dlho im je, hej su
hladné. Tak na olovrant, aspon déky chlieb alebo ¢o, keby mali*.

PRIESKUM: Pocas prieskumu bola uskuto¢nena aj prehliadka kuchyne a jedalne.
Jedalen bola priestranna s va¢§im mnozstvom stolov, stol pre zamestnancov sa neodliSoval
od ostatnych. V kuchyni spotrebivaju aj vlastné dopestované plodiny. V kuchyni sme
nedostatky v hygiene nezistili.

1.2.2 Zdravotna starostlivost’

DETI: Viaceré chovankyne vyjadrili nespokojnost’ s pristupom zdravotnej sestry
kich zdravotnym problémom. Vyjadrovali sa, Ze zdravotna sestra je k nim Pahostajna,
ich problémy podceniuje azPahcuje adlho trvd, kym ich zoberie na vySetrenie
k lekarovi. VicSina dievéat uvadzala, Ze za zdravotnou treba chodit’ viackrat, aby
problém zacala riesit’. Uvadzali tiez, Ze je nedostatocne zabezpe€ena zdravotna starostlivost’
V pripade, ak potrebuju zubné oSetrenie. Uvadzali, ze dostat’ sa k zubérovi trva dlho a zubar
im v pripade zubného kazu nedava plomby, len do¢asné zubné vlozky, pretoze u neho nie st
prihlasené. Tiez uvadzali, ze nechodia ani na preventivne prehliadky, k lekarovi chodia az
ked’ vznikne nejaky zdravotny problém.

»Mala som zdravotny problém. Mala som hr¢ku na prsniku. Zdravotnd to vobec
neriesila, povedala, Ze to ni¢ nie je a po Siestich mesiacoch som ila k doktorovi a povedal, ze
mam nezhubny nador a musela som ist’ na operaciu. Zdravotnd starostlivost’ je tu Uplne
nulova. Pani zdravotna to neriesi. Pokial’ idem za pani vediicou, té to riesi hned’. Cize ked uz
mam nejaky problém, vzdy chodim radSej za pani veducou, lebo pani zdravotna povie, zZe no
vSak to ni¢ neni. Stazuju sa aj iné dievCata. Napriklad jednej tu krvacaju zuby uz tyzden
a vobec ju nezobrala k zubarovi doteraz. Preventivne zdravotné prehliadky nie s vobec
ziadne, ani u gynekologa, pokial’ nemame az nejaky problém, az vtedy sa to riesi.

,Mala som ist’ na sono obliciek, ale zdravotna ma nechce zobrat’, vraj nema na to cas®.

»Ja mam problém s o¢ami, nevidim dobre, mam problém s malymi pismenkami. A asi patkrat
alebo neviem kol'ko som ju upozornila, aby som mnou iSla na o¢né. Tak som nechala tak,
véera som jej povedala tiez a ona ze joj tak boze moj ta s kym mam skorej s tebou alebo
neviem s jakou babou. A ja ze viete Co pani, ja si to vybavim aj doma. Ona hned’, Ze mas
peniaze a tak. VSak o peniaze tu nejde, len chcem sa dozvediet, ¢o mam s tymi o¢ami. VSak
ja potrebujem okuliare, lebo aj v skole, nickedy sa mylim, mam problémy s &itanim. Citam
a proste zacala ma vel'mi boliet’ hlava aj s o¢ami, lebo stale hovorim a uZ ma to nebavi, stale
niekoho prosikat. Lebo my mame problém, babka je Uplne slepa, mama nosi okuliare, brat
nosi okuliare®.
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,Oni ked’ vidia, napr. ked’ odpadne niekto, uz vidia Ze naozaj je to zle, tak ida hej. Tak ja
nechapem tomu, ked’ za¢nu vidiet, Ze t'a hlava boli, také nieco, ni¢. A oni az ked’ vidia, ze
naozaj je to zI¢, tak az potom ida“.

,,Boleli ma zuby, hovorila som zdravotnej, ale povedala, aby som vydrzala, dokial' vybavi
nejaké veci. V Backove so mnou vedeli ist’ aj do TrebiSova, ale tu ni¢ nerobia®.

,Minule ked’ som to rieSila ten zub, dva tyzdne som na to Cakala. Ze teraz Ta nemdzem
zobrat’, lebo mam plno, zoberiem Ta buduci tyzden®.

»Ja mam problémy s mandl'ami. A nikde ma zdravotnd, mi povedala chod’ doma vybrat. Da
mi domov zdravotnl kartu a pritom ja mam tu problémy. Doma ked’ som ako som chord, ale
¢o zoberiem lieky. Doma chcem byt na prazdninich, nechcem lezat v nemocnici. Nieze
neveri, jej akoby sa nechcelo ist’ tam.*.

DOSPELI: V stvislosti so zdravotnou starostlivostou zamestnanci najéastejsie
uvadzali, Ze su problémy so zubnym oSetrenim. Uvedeny problém potvrdila aj
zdravotna sestra, ktora uviedla, Ze zubny lekar nechce chovankyne brat’: , Nechce nés.
Prijme len akutne stavy*. Niektori zamestnanci sa vyjadrili, ze chovankyne Casto simuluju
zdravotné problémy.

1.2.3 Hygienické podmienky

DETI: Chovankyne sa staZovali, Ze na izbach im byva chladno a ¢asto netecie
tepla voda. TieZ namietali, Ze hygienické prostriedky, ktoré dostivaju st po zaruke
a nekvalitné a nechcu ich pouzivat'.

K tejto téme napr. uviedli: ,,V mikinach sme stale my na izbe. Mikiny a pod dekami.
Ale v skole je strasna zima“.

»Studena voda vel'mi ide. Keby i$la tepla, ale to len raz za Cas®.
,»Tepla voda raz do tyzdna. O druhej ide tepla voda, ale o tretej uz nejde tepla‘.
,Hygienické veci si kupujeme sami, lebo su nekvalitné. Aj toalet’dk si kupujeme*.

DOSPELI: Uvadzali, Ze nedostatok teplej vody aslabsie kurenie suvisi
s tym, ze reedukacné centrum sa nachadza v budove kastiela. Pri prieskume riaditel
zariadenia uviedol, Ze reeduka¢né¢ centrum sa bude v najblizSom obdobi stahovat
do inych priestorov.

Co sa tyka namietok chovankyii na kvalitu hygienickych prostriedkov,
vychovavatel’ka v tejto suvislosti uviedla nasledovné: ,,My sme spominali aj na porade, Ze by
bolo dobré uz aj daco kvalitnejSie ak kupovat’ dievCatam, ¢o sa tyka tej hygieny, predsa len
doba uz pokrocila, uz aj my musime ist' dopredu. Dohodli sme sa tak, ze ked’ sa minu tie
zasoby, Co su, tak Ze potom*.
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2. ZAKLADNE PRAVA A SLOBODY DETIi V CENTRE

2.1  Pravo na slobodu a osobnu bezpe¢nost’
Pravo na osobni slobodu a bezpe¢nost’ je zakladnym pravom

Cl. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav a zakladnych slobod (d’alej len Eurdpsky
Dohovor): ,,Nikoho nemozno pozbavit' slobody okrem nasledujucich pripadov, pokial’ sa tak
stane v sulade s konanim ustanovenym zakonom... d/ iné pozbavenie slobody maloletého
na zaklade zékonného rozhodnutia na ucely vychovného dohladu alebo jeho zékonné
pozbavenie slobody na tcely jeho predvedenia pred prislusny organ®.

ClL 18: ,,Obmedzenia, ktoré tento Dohovor pripusta pre uvedené prava a slobody nesmu sa
vyuzivat’ na iny Ucel, neZ na ten, na ktory boli uréené.*

Cl. 12 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ustava): ,,Cudia s slobodni a rovni
v dostojnosti 1V pravach. Zéakladné prava aslobody st neodnatelné, nezcudzitelné,
nepremlcatel'né a nezrusitelné.*

CL 13 ods. 2 tustavy: ,Medze zakladnych prav aslobod mozno upravit za podmienok
ustanovenych touto ustavou len zdkonom.*

Cl. 17 ods. 1 ustavy: ,, Osobna sloboda sa zaruéuje.“

Podl'a dostupnych informacii, véc¢sina deti, ktoré su umiestnené v reeduka¢nom centre
bola rozhodnutim sudu v obéianskopravnom konani (podl'a zakona o rodine) odnaté
zo starostlivosti rodiCov a bola nad nimi nariadend Ustavna starostlivost. Na zaklade toho
mozno konStatovat, Ze v pripadoch tychto deti ide 0 ,,iné obmedzenie slobody maloletého
na ziklade zikonného rozhodnutia na ucely vychovného dohlPadu“ podla ¢l. 5 ods. 1
pism. d) Eurdpskeho Dohovoru, ktoré moéze prichadzat do uvahy iba v pripade, Ze ide
0 zdkonné rozhodnutie, ktorého ucelom je vychovny dohl'ad, ak vynechame posledny mozny
dovoleny dovod obmedzenia osobnej slobody maloletého, a to pre ucely jeho predvedenia.

Pre konStatovanie, Ze nedoSlo Kk poruSeniu zikladného prava maloletého
na osobni slobodu a bezpe¢nost’ musia byt’ splnené obidve podmienky. Nestaci splnit’, ze
maloletému bola sloboda obmedzend na zéklade zakonného rozhodnutia, ale musi byt
naplneny aj tcel vychovného dohladu. Aj preto skutocnost, ¢i pozbavenie osobnej slobody
konkrétneho maloletého plni ucel, v pravidelnych intervaloch prehodnocuje sid. Najmene;j
dvakrat do roka by mal hodnotit’ UCinnost’ ustavnej vychovy, sledovat spdsob, akym je
ustavna vychova (ochranna vychova) vykonavana, najmd v safinnosti s organom
socialnopravnej ochrany, s obcou a s prislusSnym zariadenim, v ktorom je diet'a umiestnené.
Svoje hodnotenie tak sud spravidla robi vychadzajuc z idajov o maloletom od prisluSného
organu verejnej spravy, aj zariadenia, v ktorom je dieta umiestnené. Sud nepreskimava
instituciu a pomery v nej, inak postupuje prokuratira.
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Ak by sa vykondvanim realnej praxe v reeduka¢nom centre (nie v jeho pisomnych
materidloch) nenapliial uéel vychovného dohladu aztoho dévodu ho nemozno riadne
naplnit, potom dochddza k poruseniu prava maloletého na osobnu slobodu. V takomto
pripade by sa totiz ¢l. 5 ods. 1 pism. d) Europskeho Dohovoru, v zmysle ¢l. 18 Eurdpskeho
Dohovoru neaplikoval spravne a Gplne. Podl'a ¢lanku 18 obmedzenia, ktoré tento Dohovor
pripusta pre uvedené pravo a slobodu nesmu sa vyuzivat’ na iny ucel, nez na ten, na ktory boli
urcené. V pripade maloletych deti umiestnenych do reedukacného centra je mozné obmedzit’
ich osobnu slobodu iba a vyslovne na ucely vychovného dohPadu. Nie iba dohl'adu, ale
vychovného dohladu, ¢o je ina kvalita. Stat ma ulohu dohliadat’ na vychovu a pedagogicku
¢innost’ persondlu $kol vratane Specidlnych vychovnych zariadeni.

Verejny ochranca prav si musi poloZit’ otazku, ¢i obmedzenie slobody maloletého,
umiestneného do tohto reedukaé¢ného centra, spiiia vychovny ciel’.

Podla § 122 ods. 1 Skolského zakona reedukacné centrum na zaklade
vychovnovzdeldvacieho programu a individudlneho programu poskytuje detom vychovu
a vzdelavanie vratane pripravy na povolanie scielom ich opdtovného zaclenenia
do povodného socidlneho prostredia. Povodnym socidlnym prostredim ma zdkon na mysli
prostredie mimo Ustavnej starostlivosti.

Reedukaéné centrum ma teda poskytovat’ detom vychovu a vzdelavanie zamerané
na optimalizaciu ich psychosocialneho vyvinu, odstrafiovanie porich spravania a vytvorenie
predpokladov na ich osobnostnt a socialnu integraciu.

Pristup zamestnancov reedukacného centra k detom, vychovné metédy, ktoré
zamestnanci vyuZivaji, ako aj celkova atmosféra zariadenia spiiia ucel, na ktory je
reedukacné centrum podla zikona zriadené. Pobyt deti v reeduka¢nom centre teda
napiiia svoj zikonom ustanoveny vychovny ucel aztohto dovodu nedochadza
k porusSovaniu prava deti, umiestnenych do starostlivosti reedukacného centra na zaklade
rozhodnuti sudov v obéianskopravnych konaniach a deti umiestnenych v starostlivosti centra
na zéklade dohody so zakonnymi zdstupcami dietata a na zéklade dohody s osobitnym
zariadenim na vykonavanie ochrannej vychovy uloZenej v trestnom konani, na osobni
slobodu a bezpe¢nost’.

2.2  Pravo na déstojnost’ a na dostojné zaobchadzanie
Pravo na dostojnost’ a na dostojné zaobchadzanie je zikladnym pravom

CL 3 Europskeho Dohovoru - Zékaz mucenia: ,,Nikoho nemozno mucit’ alebo podrobovat’
nel'udskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu.*

Cl. 16 ods. 2 ustavy: ,,Nikoho nemozno mucit ani podrobit’ krutému, neludskému ci
ponizujucemu zaobchadzaniu.*
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CL. 19 ods. 1 Gstavy: ,,Kazdy ma pravo na zachovanie Pudskej ddstojnosti, osobnej cti, dobrej
povesti a na ochranu mena.*

Cl. 19 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,,Staty... robia vietky potrebné zikonodarné,
spravne, socialne a vychovné opatrenia na ochranu deti pred akymkol'vek telesnym alebo
dusevnym nasilim, urdzanim, alebo =zneuzivanim, vcitane sexudlneho zneuzivania,
zanedbavanim alebo nedbanlivym zaobchadzanim, tryznenim alebo vykoristovanim pocas
doby, ked’ su v starostlivosti ...akychkol'vek inych osob starajucich sa o diet’a.

Podl'a ods. 2: ,,Tieto ochranné opatrenia zahffiaju podl'a potreby G¢inné postupy na vytvorenie
socialnych programov zameranych na poskytnutie nevyhnutnej podpory dietatu a tym,
ktorym sa zverilo, ako aj iné formy prevencie...

Cl. 20 ods.1 Dohovoru o pravach dietata: ,Dieta dodasne alebo trvalo zbavené svojho
rodinného prostredia alebo diet’a, ktoré vo vlastnom zaujme nemdze byt ponechané v tomto
prostredi mé pravo na osobitnll ochranu a pomoc poskytovanu $tatom.*

Cl. 37 Dohovoru o pravach dietata: ,Staty zabezpeéia, aby Ziadne dieta nebolo podrobené
muceniu alebo inému krutému, neludskému alebo ponizujicemu zaobchddzaniu alebo
trestaniu.*

Zakaz nel'udského, ¢i poniZzujuceho zaobchadzania, ¢i takychto trestov, podla ¢l. 3
Eurépskeho Dohovoru plati bez ohl'adu na spravanie sa obete.

Za nel'udské zaobchadzanie mozno oznalit’ také zaobchadzanie (St. organu) s inou
osobou, ktoré je motivované zamerom spOsobit’ jej utrpenie, je premyslené, pouZivané
bez prestdvky po dobu mnohych hodin abud’ sposobi obeti skutocné ubliZenie alebo
intenzivne psychické a fyzické utrpenie.

Za ponizujuce zaobchadzanie sa povazuje také spravanie (St. organu), ktoré mohlo
vyvolat’ pocity strachu, uzkosti, menejcennosti a bolo spdsobilé ju pokorit’ a poniZit.
Pokorenie musi dosahovat’ urciti zavaznost, aby bolo mozné konanie, ktoré ho spdsobilo,
alebo spdsobuje, povazovat’ za ponizujice.

V obidvoch pripadoch ide o takéto konanie vtedy, ak presahuje hranice danych foriem
legitimneho zaobchadzania, ¢i trestu.

V suvislosti s pravom na dostojné zaobchadzanie bolo potrebné preskimat’, ¢i si
V tomto zariadeni pouZivané telesné tresty, preskimat’ postup reedukacného centra
Vv stvislosti s umiestiovanim deti do ochrannej miestnosti, a¢i osobné prehliadky
chovankyn po uteku nepredstavuju tieZ formu poniZujiceho zaobchadzania.

2.2.1 Telesné tresty

VePmi pozitivne hodnotim fakt, Ze chovankyne v rozhovoroch uplne vylicili, Ze
by zamestnanci v reeduka¢nom centre pouZivali telesné tresty. Ked’Ze v reeduka¢nom
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centre je dostato¢ne zabezpecené aj pravo diet’at’a byt’ vypocuté, verim, Ze garancie, Ze
deti nebudi vystavené fyzickému nasiliu s v centre zabezpecené.

2.2.2 Ochranna miestnost’
Vybavenost’ ochrannej miestnosti:

Podla ustanovenia § 11 ods. 2 vyhlaske Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky
¢. 323/2008 Z. z. o Specialnych vychovnych zariadeniach (d’alej len ,,vyhlaska®), ma mat’
ochranna miestnost’ podlahov(i plochu najmenej osem S§tvorcovych metrov, vySku najmenej
250 cm a vysku najviac 300 cm a je vybavena takto:

a) nabytok pevne pripevneny k podlahe, ktory tvori postel, stdl a sedadlo,

b) zabudované WC s nadrzkou na vodu umiestnenou mimo miestnosti,

¢) jednoduchy zdroj pitnej vody,

d) jedna stena upravend ako zelend tabul’a,

e) osvetlenie miestnosti s vonkaj$im ovladanim mimo dosahu diet’at’a,

f) umyvatelna tepla, pevne upevnend podlahova krytina,

g) vykurovanie, ktoré zabezpeci teplotu v miestnosti najmenej 21 stupiiov C,
h) okno s vetranim chranené proti rozbitiu,

1) zvukové zariadenie na privolanie pedagogického zamestnanca,

j) material na vzdelavanie, relaxacnu alebo ini vhodnu ¢innost, Sportové a iné¢ vybavenie,
ktoré svojim charakterom vyluc€uje zranenie diet'at’a a napomaha upokojovat’ diet’a.

V stvislosti poziadavkami stanovenymi vo vyhlaSke sme nezistili Ziadne vaZne
nedostatky. Jedinym nedostatkom bolo, Ze v ochrannych miestnostiach sa nenachadzal
Ziaden material na vzdeliavanie, relaxaéni alebo int vhodnu ¢innost’, Sportové a iné
vybavenie, ktoré svojim charakterom vylucuje zranenie dietata a napomiha
upokojovat’ diet’a.

Utel pouZivania ochrannej miestnosti, umiestiiovanie deti do ochrannej
miestnosti a podmienky pobytu v nej:

Podla ustanovenia § 125 ods. 6 Skolského zakona v zadujme diet’at’a a jeho ochrany
alebo v zaujme ochrany inych osdb na odporticanie psychologa moze riaditel’ zariadenia,
v ktorom sa vykondva rozhodnutie sidu, umiestnit’ dieta na urcity cas do karanténnej
miestnosti alebo ochrannej miestnosti, najviac vSak na 24 hodin, najmenej s jednou hodinou
pobytu denne na Cerstvom vzduchu mimo tejto miestnosti, alebo do prichodu zdravotne;j
pomoci alebo Policajného zboru.
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Podla ustanovenia § 125 ods. 7 Skolského zdkona ochranna miestnost’, ktora sa
zriad’uje v reedukacnom centre, sliZi na ochranu a upokojenie diet’at’a, pobyt v nej nie
je mozné vyuzit’ ako trest.

Aj ked® z rozhovorov schovankyiiami a zamestnancami nevyplyva, Ze by sa
ochranna miestnost’ pouZzivala z inych dovodov ako v pripade agresivity chovankyin,
Skolsky poriadok upravuje podmienky umiestnenia v rozpore s podmienkami
ustanovenymi v zidkone. Podl’a Skolského poriadku je do ochrannej miestnosti mozné
umiestnit’ diea okrem iného aj za disciplinarne previnenie vo forme nedovolenych
preruseni pobytu (teda ako trest po titeku), pomoci pri nedovolenom preruseni pobytu
alebo tieZ za uZivanie, rozSirovanie a donasanie alkoholu, navykovych, omamnych latok
a za donasanie a rozSirovanie materialov propagujucich rasizmus, faSizmus a iné hnutia
veduce k potla¢aniu zakladnych Pudskych prav. Tieto dovody, ktoré ma reedukacéné
centrum upravené v Skolskom poriadku vSak nie si zakonné.

Zaroven bolo prieskumom dokumentov zistené, Ze v roku 2013 boli chovankyne
umiestnené v ochrannej miestnosti vidy na 24 hodin. Aj ked’ k umiestiiovaniu
chovankyin do ochrannej miestnosti nedochiadza v reeduka¢nom centre ¢asto a aj ked’
zakon umoziuje z uréenych dovodov umiestnit’ diet’a do ochrannej miestnosti az na 24
hodin, to, Ze sa to deje vidy je neZiaduce. Umiestiiovanie dietata do ochrannej
miestnosti aZ na 24 hodin by malo byt vnimané ako vynimo¢né opatrenie, pri¢om
nemozno vylucit’, Ze cel umiestnenia by mohol byt v mnohych pripadoch splneny aj
skor.

Osobna sloboda patri k najdolezitejSim zakladnym pravam a slobodam a okrem
medzinarodnych dokumentov je garantovand aj &l. 17 Ustavy Slovenskej republiky.
Podl'a tohto c¢lanku osobnd sloboda sa zarucuje, pricom nikoho nemozno stihat' alebo
pozbavit’ slobody inak, ako z dovodov a spésobom, ktory ustanovi zékon.

Osobnej slobode sa ochrana poskytuje aj v pripadoch jej obmedzovania a pozbavenia.
Umiestnenie dietata do ochrannej miestnosti je potrebné vnimat ako urcitd formu
obmedzenia osobnej slobody dietat’a, ktoré uz ma osobnt slobodu obmedzenti umiestnenim
do $pecialneho vychovného zariadenia. A aj preto jej d’alSie obmedzovanie prostrednictvom
uplatnenia (v platnom zakone zatial’ eSte dovoleného) vychovného opatrenia treba pouzivat
po starostlivom uvazeni a len v stlade so zakonom.

Deti st centru zverené do starostlivosti, su v zavislom postaveni. Ako verejna
ochrankyna prav sa nemdzem stotoznit’ s potrebou tejto formy zaobchadzania so zverenymi
maloletymi.

Az do vysledkov prehodnotenia opodstatnenia inStititu - ochrannd miestnost’ -
v reedukacnych centrdch ako vychovného (?) nastroja budem trvat na tom, aby
v reedukacnych centrach boli prijaté také opatrenia, aby osobna sloboda deti umiestnenych
v ochrannej miestnosti bola ¢o najmenej obmedzovana.
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2.2.3 Osobné prehliadky

Prieskumom bolo tieZ zistené, Ze po navrate z tteku alebo prazdnin sia
chovankyne povinné absolvovat’ osobné prehliadky, pri ktorych sa musia vyzliect’
donaha alebo do spodného pradla a zamestnankyne ich prehPadavaja, ¢i pri sebe
nemaju cigarety.

Osobné prehliadky uskutocnované takouto formou vSak nie st primerané
sledovanému ciel’'u. Primeranost’ moZno chapat’ ako rovnovihu medzi legitimnym
ciePom a prostriedkami pouZitymi na jeho dosiahnutie. Cie’om osobnych prehliadok
vV reedukaénom centre je zamedzit’ dondSaniu cigariet do zariadenia. NemoZem vylu¢it’,
Ze chovankyne si v spodnom pradle nedonesi do zariadenia par cigariet. Na druhej
strane, v rozhovoroch uvadzali, Ze cigarety si do reeduka¢ného centra ,,prepasuju“ aj
napriek osobnym prehliadkam. Som presved¢end, Ze problém s fajéenim chovankyn
a donasanim cigariet do zariadenia je potrebné riesit’ inymi prostriedkami ako takymito
zasahmi do intimity chovankyi. Vyzliekanie chovankyii uplne donaha (pripadne
do spodného pradla a to navySe aj po¢as menstruacie), zasahuje do prava chovankyn
na dostojné zaobchadzanie. Takéto poniZujuce zaobchadzanie je v rozpore s tucelom,
pre ktory su deti umiestnené v reedukacnom centre.

2.3  Pravo na vzdelanie

Pravo na vzdelanie je zakladnym pravom.

Cl. 42 ods. 1 prva veta ustavy: ,, Kazdy ma pravo na vzdelanie®.

Cl. 28 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,,$taty ... uznavaju pravo dietata na vzdelanie...“
Europsky dohovor, Protokol €. 1, ¢lanok 2: ,,Nikomu nesmie byt’ odiiaté pravo na vzdelanie®.

Cl. 1 Dohovoru o zakaze diskriminacie v oblasti vzdelavania: ,,Za diskriminaciu
vo vzdelavani sa povazuje poskytovanie vzdelania niZSieho Standardu, oddelenie
vzdelavacieho systému, vytvaranie podmienok nezlucitelnych s déstojnost’ou ¢loveka“.

Podla § 122 Skolského zakona reedukaéné centrum na zéklade vychovno-
vzdeldvacieho programu a individudlneho reedukacného programu poskytuje detom
vzdelavanie vratane pripravy na povolanie s cielom ich opdtovného zaclenenia do povodného
socidlneho prostredia na ziadost’ diet’at’a.

Podl'a § 4 ods. 1 vyhlasky reedukacné centrum sa zameriava na reedukaciu socialne,
mravne a emocionalne narusenych deti, u ktorych boli zistené také nedostatky v socialnej
prispdsobivosti, Vv osobnostnych vlastnostiach a charakterovom vyvine, ze ich vychova
a vzdelavanie v inych zariadeniach alebo v prirodzenom rodinnom prostredi by neviedli
k naprave. A podl'a ods. 2 reedukacné centrum poskytuje detom vychovu a vzdelavanie
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zamerané na optimalizaciu ich psychosocidlneho vyvinu, odstraiovanie poruch spravania
a vytvorenie predpokladov na ich osobnostnu a socialnu integraciu.

Podla vyhlasky reedukacné centrum poskytuje detom vychovu a vzdelavanie
zamerané na ich osobnostnu a socialnu integraciu, centrum organizuje aj zaujmova ¢innost’
deti so zretel'om na ich individualne potreby, zaujmy alebo pripravu na povolanie.

Podl'a § 4 skolského zakona ciel'om vychovy a vzdeldvania je umoznit’ dietatu alebo
ziakovi ovladat’ anglicky jazyk a aspon jeden d’alsi cudzi jazyk a vediet’ ich pouzivat.

Pravo na vzdelanie Vv sebe zahfiia nielen pravo na pristup k vzdelaniu, ale aj
poskytovanie vzdeldvania v urcitej kvalite a za rovnakych podmienok, teda vzdeldvanie
bez akejkol'vek diskrimindcie. Pozitivnym zavizkom S§titu je zabezpeCit pristup
k vzdelavaniu pre kazdého aza rovnakych podmienok. Skuto¢nost’, Ze dieta bolo
na zéklade rozhodnutia sudu odnaté z osobnej starostlivosti rodi¢ov a na zdklade zdkonného
sudneho rozhodnutia bolo umiestnené do Specialneho vychovného zariadenia neméze mat’
negativny dopad na jeho pravo na vzdelanie. Naopak, tymto sa zvySuje pozitivny zdvizok
Statu, aby garantoval detom, ktoré pochadzaju z prostredia, ktoré im neposkytlo primerant
rodinnu starostlivost’ alebo, ktoré v tvodnych rokoch svojho zivota nezvladli svoje spravanie,
a preto boli umiestnené do Specidlneho vychovného zariadenia, poskytovanie vzdeldvania,
ktoré je porovnateIné so vzdeldvanim ostatnych deti atiez, aby im bolo poskytované
porovnate'nym spoésobom ako ostatnym detom v ich veku. To plati aj v pripade, ak je dieta
do reedukac¢ného centra prijaté na Ziadost’ jeho zdkonného zastupcu.

Z pravne] upravy uvedenej v Skolskom zékone vyplyva, Ze principy vychovy
avzdelavania ako napriklad princip rovnocennosti a neoddelitelnosti vychovy
a vzdeldvania, aj vyvadZeny rozvoj vSetkych stranok osobnosti dietata, sa vztahuju
na vzdelavanie vSetkych deti, a teda aj vSetkych vzdelavatel'ov, na ktorych sa Skolsky zakon
vztahuje, a teda aj na toto reedukacné centrum.

Za diskriminaciu vo vzdelavani sa od roku 1960 podla Dohovoru o zakaze
diskriminacie v oblasti vzdeldvania povaZuje aj poskytovanie vzdelavania nizSieho
Standardu. V tomto pripade hovorime o obsahu prava na vzdelanie z jeho materidlnej
stranky, to znamena, z hl'adiska obsahu a kvality poskytovaného vzdelavania, nie o formalne;j
stranke, napriklad, ¢i je nazov Skoly rovnaky ako u inych §kol tohto typu a stupna.

V rozhovoroch chovankyne uvadzali, Ze Studijny odbor si nemohli vybrat’ samé,
ale im bol prideleny. Taktiez sa st'aZovali na uroven Skoly, rozdiely v suvislosti
S pristupom na internet a moznost’ou ucit’ sa cudzie jazyky.

Skuto¢nost, Ze v ramci reeduka¢ného centra sa jedna skupina deti u¢i cudzie
jazyky a ostatné deti takito moZnost’ nemaju, moze znamenat, ze nie je zabezpeceny
pristup k pravu na vzdelanie pre kazdého a za rovnakych podmienok. A to by mohlo byt
diskrimina¢né. Nehovoriac o tom, ze podla Skolského zdkona je cielom zabezpecit
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vzdelavanie deti v anglickom jazyku a eSte aj v d’alSom cudzom jazyku tak, aby ho boli deti
sposobilé pouzivat'.

Odpoved’ na otazku, ¢i toto reedukacné centrum poskytuje rovnaky alebo nizsi
Standard vzdelania, neZ by malo byt detom poskytované, ostiva v tejto chvili
nezodpovedana. Pre posudenie, ¢i si dodrziavané prava deti je vSak potrebné ju ziskat’.
V pripade tohto centra (aj inych reeduka¢nych centier) upozoriiujem na to, Ze
poskytovanim vzdelavania nizsieho Standardu mozZe dochadzat’ k porusovaniu viacerych
zakladnych prav deti - nielen ich prava na vzdelavanie. PretoZe deti maji obmedzenu
slobodu prave z dovodu ich reedukicie a pripravy na riadne uplatnenie. Ak im
poskytované vzdelavanie je vzdelavanie niZSieho $tandardu, potom sa nenapiiia ani
uréeny ucel obmedzenia ich slobody. Okrem toho deti v tomto systéme vzdelavania
nemaji moznost’ vybrat’ si vzdelanie a tym aj budice povolanie.

2.4  Pravo deti na osobitni ochranu
Pravo diet’at’a na osobitnu ochranu je zakladnym pravom.
Cl. 41 ods. 1 druh4 veta Gstavy: ,,zaru¢uje sa osobitna ochrana deti a mladistvych.*

Cl. 6 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata: ,.Staty ...zabezpe¢uju v najvyssej moZnej miere
zachovanie Zivota a rozvoj diet’at’a.*

Cl. 20 ods. 1 Dohovoru 0 pravach dietata: ,,Dieta doCasne alebo trvalo zbavené svojho
rodinného prostredia alebo diet’a, ktoré vo vlastnom zaujme nemoéze byt ponechané v tomto
prostredi, ma pravo na osobitni ochranu a pomoc poskytovanu Statom.*

Cl. 24 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,,Staty...uznavaji pravo dietata na dosiahnutie
najvyssie dosiahnutelnej urovne zdravotného stavu...sa usiluji o to, aby Ziadne diet’a nebolo
pozbavené svojho prava na pristup k takym zdravotnym sluzbam.

Cl. 27 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,Staty.. uznivaju pravo kazdého dietata
na zivotni Uroven nevyhnutnil pre jeho telesny, dusevny, duchovny, mravny a socidlny
rozvoj.*

Z podhPadu vysSie uvedenych zakladnych prav sme skimali, ¢i pravo deti
na riadnu vyzZivu zodpovedajicu ich fyzickym potrebam, pravo deti na pristup
k zdravotnickym sluzbam ana vyhovujice hygienické podmienky, pravo deti
na kontakt s rodinou a inymi osobami, ako aj pravo deti na vreckové je v reeduka¢nom
centre dodrziavané.

2.4.1 Pravo deti na riadnu vyzivu

Za najvadsi problém, ktory chovankyne v rozhovoroch uvadzali, povaZovali hlad.
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Podl'a ustanovenia § 6 ods. 5 pism. b) vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej
republiky ¢. 330/2009 Z. z. o =zariadeni Skolského stravovania dieta v Specialnych
vychovnych zariadeniach mdze odoberat’ denne hlavné jedlo a doplnkové jedlo, ak je ziak
star§i ako 11 rokov. Na ucely tejto vyhlasky sa povazuje za hlavné jedlo obed a vecera
a za doplnkov¢ jedlo ranajky, desiata, olovrant a druha vecera.

Podl'a § 140 ods. 13 Skolského zdkona ministerstvo Skolstva zverejni na svojej
internetovej stranke financné pasma urcujice rozpitie nakladov na nakup potravin na jedno
jedlo podla vekovych kategorii stravnikov.

Podla zverejnenych Finanénych pasiem nakladov na nakup potravin na jedno jedlo
podl'a vekovych kategorii stravnikov, ktoré vyddva Ministerstvo Skolstva Slovenskej
republiky na zaklade § 140 ods. 13 Skolského zakona, predstavuje prispevok
na stravovanie sumu 2,43 az 2,87 € pre deti od 11 do 15 rokov a 2,58 az 3,01 €, ak ide
0 deti od 15 do 18-19 rokov.

Takto nastavenu vyZivu deti, za ktorych riadnu vyZiva prevzal na seba
zodpovednost’ $tat, povaZzujem za poruSovanie ich prava na riadnu azdrava vyzivu
a za nesplnenie zavizku, ktory pre Slovenski republiku vyplyva z €l. 27 ods. 1 Dohovoru
0 pravach diet’at’a.

Okrem toho je vSak potrebné uviest, Ze reedukacné centrum poskytuje
chovankyniam stravu len trikrat denne. Takéto rozloZenie stravy nepovaZujem
za vhodné rieSenie, pretoZe sposobuje, Ze chovankyne maju medzi jednotlivymi jedlami
dlhS$i ¢asovy odstup, ¢o im sposobuje uz aj tak pri nedostato¢nych porciich, zvySeny
pocit hladu.

2.4.2 Pravo deti na primerana zdravotnu starostlivost a na vyhovujuce
hygienické podmienky

Podla c¢lanku 24 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré su zmluvnou stranou
Dohovoru wuznavaju pravo dietata na dosiahnutie najvysSie dosiahnutelnej urovne
zdravotného stavu...usiluju o zabezpecenie toho, aby ziadne dieta nebolo pozbavené svojho
prava na pristup k takym zdravotnickym sluzbam.

V $pecialnych vychovnych zariadeniach sa ma vzdelavanie a vychova uskutocnovat’
v prostredi, ktoré spiiia poZadované hygienické, bezpe¢nostné, materiilno-technické
a priestorové podmienky na vychovu a vzdelavanie.

Problém so zubnym lekirom, ako aj spochybiiovanie zdravotnych problémov
chovankyii zo strany zdravotnej sestry, vzbudzuju pochybnosti o dodrZiavani prava
chovankyii na pristup k riadnej zdravotnej starostlivosti na primeranej tirovni. Co sa
tyka namietok chovankyn v suvislosti s nedostatkom teplej vody a chladom, problém
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suvisi s technickym vybavenim priestorov, v ktorych sa reedukacné centrum nachadza,
preto verim, Ze uvedené bude vyrieSené v pripade, ak sa reedukacné centrum
prest’ahuje do novych priestorov.

2.4.3 Pravo deti na kontakt s rodinou a inymi osobami

Zakon ustanovuje, Ze v Specidlnych vychovnych zariadeniach moZzno v zaujme
odstranenia poruch v psychosocialnom vyvine dietata a v zaujme odstranenia pricin,
pre ktoré bola dietatu nariadend ustavna starostlivost’ (ochrannd vychova alebo bolo
umiestnené na zaklade ziadosti zakonného zastupcu) pouzit vychovné opatrenia
so zameranim na motivaciu dietat’a zlepSovat’ svoje spravanie, ktoré spocivaju v uprave styku
srodi¢mi a tretimi osobami. Podl'a ustanovenia § 125 ods. 2 Skolského zakona dieta ma
pravo udrziavat’ styk s oboma rodi¢mi alebo inymi ziakonnymi zastupcami. Ak je to
v zdujme dietat’a, zariadenie mdze ur€it podmienky styku a to tak, Ze dieta sa moéze
stretavat’:

a) len za pritomnosti pedagogického zamestnanca alebo d’alSieho odborného zamestnanca;
b) na uréenom mieste v priestoroch zariadenia;
¢) na uzemi obce, v ktorej ma zariadenie sidlo.

Podla ustanovenia § 125 ods. 3 vyS§ie uvedeného =zdkona ak je to
v zdujme dietata, ma pravo stretivat’ sa s inymi osobami ako rodiémi po sihlase
prislu§ného organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately za podmienok
ustanovenych v odseku 2; v pripade dietat’a umiestnené¢ho na zaklade Ziadosti zdkonného
zastupcu po suhlase jeho rodica alebo iného zakonného zastupcu.

Podl’a Skolského poriadku su navStevy rodicov V reedukaénom centre povolené
len v prvia sobotu a nedePu v mesiaci. V rozhovoroch v§ak chovankyne aj zamestnanci
uvadzali, Ze riaditel povoli chovankyniam navitevy rodifov aj inokedy. Co sa tyka
stretivania sa deti s inymi osobami ako rodi¢mi (po sihlase orginu socidlnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, pripadne rodi¢a), chovankyne uvadzali, Ze je im to
umoznené. Podl’a §kolského poriadku, ak je to v zaujme diet’at’a starSieho ako 17 rokov,
moze sa stretavat’ alebo kontaktovat’ (telefonicky, pisomne) s inymi osobami ako
rodi¢cmi po pisomnom sihlase rodi¢a, resp. prislusného uradu, prace, socialnych veci
a rodiny. Zakon vSak neupravuje moZnost’ ¢asovo obmedzit’ v§etkym det’om stretavanie
sa Srodi¢mi, zdkonnymi zaistupcami alebo inymi osobami, umoZiuje len urcit’
podmienky styku spocivajice v priestorovom obmedzeni, pripadne v pritomnosti
zamestnanca pri stretnuti. A to v individualnom pripade, ak je to v zaujme diet’at’a. Ani
podmienka veku chovankyne pri kontakte s inymi osobami nie je legitimna.

Z vysSie uvedeného vSak vyplyva, Ze aj ked’ obmedzenia tykajice sa moZnosti
stretavania sa chovankyn s rodiCmi a tretimi osobami Skolsky poriadok upravuje
V rozpore so zakonom, v praxi reeduka¢ného centra nedochadza k poruseniu prava deti
stretavat’ sa s rodi¢mi a inymi osobami. Do budicnosti je v§ak potrebné to upravit’.

41



Zaroven tiezZ odporicam reedukacnému centru, aby umoznilo rodicom a tretim
osobam aj denny telefonicky kontakt s chovankynami.

2.4.4 Pravo deti na vreckové

Podla ustanovenia § 127 ods. 1 Skolského zikona v Specidlnych vychovnych
zariadeniach sa poskytuje mesacné vreckové a vecné dary podla tohto zakona; detom
s nariadenou ustavnou starostlivostou sa poskytuje financné a hmotné zabezpecCenie
podl’a osobitného predpisu.

Podl'a ustanovenia § 127 ods. 3 Skolského zakona pri nedovolenom pobyte dietat’a
mimo zariadenia, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost’ alebo ochranna vychova,
mesacné vreckové sa zniZuje o sumu, ktora tvori nasobok poStu dni nepovoleného
pobytu mimo zariadenia a sumy vreckového, ktora pripada na jeden den.

Podrla stanoviska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky
zo dna 25. oktébra 2011, ktoré bolo dorucené reedukacnému centru, dieta po navrate
Z nedovoleného pobytu ma vreckové zniZené, t. j. sumu, o ktoru prislo, mozno pouzit’
na nahradu nakladov spojenych s dopravou z jeho nedovoleného pobytu.

Podl'a Skolského poriadku naklady spojené s navratom diet’at’a uhradzuje diet’a.
Aj prieskumom dokladov bolo zistené, Ze reeduka¢né centrum vystavuje chovankyniam
po navrate faktiru na celi sumu nakladov vynaloZenych na ich dovoz do zariadenia.
Téato suma je im potom postupne strhavana z mesa¢ného vreckového.

Zakon vSak ustanovuje moZnost’ zniZenia vreckového len o ¢iastoéni sumu
(nasobok poctu dni a sumy vreckového pripadajiceho na jeden deii) a nie 0 celd sumu
vynaloZenu na navrat chovankyin.

Okrem toho vseobecna zodpovednost maloletych os6b za Skodu je upravena
V ustanoveni § 422 zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov.

Pokial’ teda reedukacné centrum vyfakturovalo chovankyni 220,53 eura za jej dovoz
do reedukac¢ného centra, pricom chovankyna utiekla dfa 11. januara 2013 a do zariadenia bola
dovezena dna 13. januara 2013 (na tteku bola necelé dva dni), celkova suma, o ktora by jej
mohlo byt znizené vreckové predstavuje sumu vreckového pripadajlicu na dva dni.
Reedukacné centrum teda nemodze od chovankyni pozadovat’ uhradenie plnej sumy 220,53
eura. Tak je tomu aj v pripade ostatnych faktur.

42



Zaver

Reedukaéné centrum SpiSsky Hrhov poskytuje detom dostatocne vychovné
prostredie na to, aby boli ich zikladné prava napiiiané. Obzvlast pozitivne posobi fakt,
Ze v reedukacnom centre nie si vo¢i detom pouZivané telesné tresty a vyzdvihujem tiez
celkovy pristup zamestnancov k det'om.

Napriek tomu sme zistili nedostatky v zauzivanej praxi, ktoré sa tykaju
povinného vykonavania osobnych prehliadok chovankyii po ich navrate z prazdnin
alebo uteku neprijatePnou formou, nedostatky v Skolskom poriadku tykajuce sa
podmienok umiestiiovania chovankyn do ochrannej miestnosti, nedostatky v kontakte
chovankyn s rodinou a okolitym svetom, nedostatky Vzdravotnej starostlivosti,
nedostatky v poskytovani stravy a nedostatky v suavislosti s vystavovanim faktar
chovankyniam za ich dovoz do zariadenia po titeku. Odstranenim tychto nedostatkov by
mohlo reeduka¢né centrum poskytovat’ deom ovela lepSie zazemie a svojou ¢innost’ou
dostatocne garantovat’ dodrziavanie zakladnych prav deti.

Nedostatky v oblasti vyzivy deti a vzdelavania, je potrebné riesit’ na arovni Statu,

ktory sa zaviazal prijat’ opatrenia, aby bolo garantované pravo vSetkych deti
na osobitnu ochranu.
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3. ODPORUCANIA A OPATRENIA

Odporu¢am Reedukaénému centru SpisSsky Hrhov, aby:

1. Zosuladilo podmienky umiestnenia chovankyin do ochrannej miestnosti
upravené v §kolskom poriadku so zakonom a praxou a aby boli chovankyne
umiestiiované do ochrannej miestnosti len na nevyhnutny ¢as.

2. Okamzite prestalo s praxou vykonavania osobnych prehliadok po uteku
alebo po navrate z prazdnin tak, Ze su chovankyne povinné vyzliect’ sa
donaha alebo do spodného pradla a su vystavované poniZujicemu
zaobchadzaniu.

3. Poskytovalo chovankyniam stravu pat’krat denne.

4. Zabezpedilo zlepsenie zdravotnej starostlivosti o chovankyne a nezl’ahéovalo
ich zdravotné problémy.

5. Odstranilo nedostatky v $kolskom poriadku, tykajice sa stretavania sa deti
srodiémi ainymi osobami a zabezpefilo, aby mali chovankyne c{astejsi
kontakt s rodinou a okolitym svetom - zabezpecit’, aby chovankyniam mohli
rodicia, pripadne tretie osoby, denne telefonovat’ a aby ich mohli rodicia,
zakonni zastupcovia (pripadne tretie osoby po udeleni suhlasu organu
socidlnopravnej ochrany alebo rodica, ak bola chovankyia umiestnena na zaklade
ziadosti rodi¢a) denne navstevovat’. Zarovein umoznit’ v§etkym chovankyniam
castejSi pristup na internet.

Zaroven odporiacam zriad’ovatelovi reedukacného centra, aby vykonal kontrolu
postupu reedukacného centra pri vystavovani faktir chovankyniam po uteku za ich
dovoz do reedukacného centra a nasledné strhavanie vyfakturovanej sumy z vreckového
chovankyn.

Taktiez odporu¢am Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky, aby:

1. Urychlene Vv rezortnej vyhlaske zvySilo finanény normativ na celodennu stravu
poskytovani detom v Specidlnych vychovnych zariadeniach tak, aby mohla byt detom
poskytovana riadna vyZziva a prihliadnut’ osobitne aj na potreby maloletych matiek a ich deti.

2. Prehodnotilo, ¢i je v Specidlnych vychovnych zariadeniach dodrziavané pravo deti
na vzdelanie v dostato¢nej kvalite. Inak reedukac¢né centrum neplni svoj ucel a umiestnenie
Vv niom modze predstavovat’ aj zasah do osobnej slobody deti.
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