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Uvod

Verejnd ochrankyna prav uskutoc¢nila po prvykrat od vzniku verejného
ochrancu prav (rok 2001) systematicky prieskum uplatiiovania prava na vzdelanie deti
rémskej narodnostnej mensSiny so Specidlnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami.
O vysledkoch je k dispozicii Sprava verejnej ochrankyne prav o uplatfiovani prava na
vzdelanie deti/Ziakov prisluSnikov rémskej narodnostnej menSiny so Specidlnymi
vychovno-vzdeldvacimi potrebami z jula 2013.

Pre zistené zavazné poruSovanie zakladného prava velkého poctu deti na
pristup kvzdelavaniu avzdeldvanie bola sprava sucastou Mimoriadnej spravy
predloZenej Narodnej rade Slovenskej republiky spolu s navrhom opatreni v auguste
2013.

Pre mimoriadnu zavaznost zisteného porusovania zakladného prava deti a pre
dlhodobé nepriaznivé dopady takéhoto poruSovania zakladného prava na celd
spolo¢nost, je aj vroku 2014 zakladné pravo na vzdelanie deti prioritnou témou
prieskumov Kancelarie verejného ochrancu prav.

Verejnd ochrankyna prav sa v pokracujucom prieskume zamerala na
zistenie, aky vplyv na uplatiiovanie zakladného prava na vzdelavanie deti
pochadzajucich zo socidlne znevyhodneného prostredia, nepodnetného prostredia, deti
s kultirnou a jazykovou, socidlnou bariérou, najma z rémskej narodnostnej mensSiny,
ma sucasna prax vdiagnostike deti (testy Skolskej spodsobilosti zamerané na
zistovanie schopnosti Ziakov, ktoré su podkladom pre rozhodnutie o zaradeni dietata do
vzdeldvacej vetvy) vo viazbe na zaradovanie deti do Skolského vzdelavania,
preradovanie Ziakov v priebehu vzdelavania, teda na ich pristup k vzdelavaniu.

Prieskum bol zamerany na aktualnu prax. Zistovali sme, ako prebiehala v roku
2013 avroku 2014 diagnostika deti, ako sa vykonavaju testy Skolskej spdsobilosti
dietata, aj pripravenost na pracu s detmi v ich materinskom jazyku. Overovali sme, ¢i
existujuca prax vylucuje priamu aj nepriamu diskriminaciu maloletych deti.
Ciasto¢ne bolo predmetom nasho zdujmu aj zistovanie postupu pri ziskavani
informovaného suhlasu zastupcov dietata, najcastejsie jeho rodicov.

Z Mimoriadnej spravy verejnej ochrankyne prav, ktord bola predloZena
Narodnej rade Slovenskej republiky v auguste 2013, vyplynula potreba tohtoro¢ného
pokracujuceho prieskumu, pretoZe, citujem zo spravy: ,..potvrdzuje podozrenie, Ze
zaradenie Ziaka do kategorie Ziakov do Specialnej triedy alebo v $pecialnej skole
nemenne predurcuje osud Ziaka a obsah vzdelania, ktoré moéze ziskat.”

V takto organizovanom vychovno-vzdeldvacom systéme su Ziaci romskeho
povodu zastipeni v Kkategorii ziakov so Specidlnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami v rozsahu, ktory mnohonasobne prekracuje pomer romskej populacie
k ostatnym obcanom Slovenskej republiky. Ukazuje sa, Ze takto vzdelavani



Romovia nemaju prakticky Ziadnu mozZnost’ pokracovat vo vzdelavani na vyssich
stupnioch skol a ziskat napriklad uplné stredné odborné vzdelanie alebo uplné
stredné vseobecné vzdelanie.

Uvedené ma zasadny dopad na neskorsie moZnosti Rémov uplatnit’ sa na
trhu prace, na ich ekonomicku a socialnu situaciu, a tiez na neskorsiu situaciu ich
rodin a deti. Zistené vysoké zastupenie Ziakov romskeho povodu v Specialnych
Skolach a Specialnych triedach bolo vyhodnotené ako alarmujuce.”

V nadviznosti na zistenu Kkritickua situaciu v tejto oblasti sprava obsahovala aj
odporucanie Ndarodnej rade Slovenskej republiky, aby boli vytvorené podmienky
pristupu ku vSetkym stupfiom vzdelania aj pre Ziakov so Specidlnymi vychovno-
vzdelavacimi potrebami, ktori su vzdelavani v Specialnych Skolach a Specialnych
triedach.

Vsprave su aj zistenia orealite preradovania Ziakov vramci Skolského
vzdelavania.

Vychadzajuc z Dohovoru o pravach dietata su sSkoly a Skolské zariadenia
povinné priebeZne monitorovat spravanie sa deti a jeho zmeny. Slovensky pravny
poriadok neupravuje frekvenciu rediagnostickych vysetreni deti a Ziakov so Specidlnymi
vychovno-vzdelavacimi potrebami.

Prieskum pracovnikov KVOP zroku 2013 v sledovanych zakladnych Skolach
podla vyjadreni jednotlivych riaditelov potvrdil, Ze poradenské zariadenia vykonavaju
rediagnostiku ,podla individudlnych potrieb Ziakov*, ak o to poZziada riaditel Skoly alebo
zastupca dietata, najcastejSie rodic.

V niektorych Skoldch sa tak deje v pravidelnych roc¢nych intervaloch (napr.
Zakladna $kola Herlany, Zakladna $kola s materskou $kolou Hermanovce, Specilna
zékladna $kola Kosice), v niektorych $kolach v dvoj - trojro¢nych intervaloch (Specidlna
zakladna Skola Ostrovany) alebo aZ na konci prvého stupna zakladného vzdelavania
(Zakladna $kola s materskou $kolou Krivany, Specialna zakladna $kola Klenovec).

V suvislosti s uskuto¢iovanim rediagnostiky sa verejna ochrankyna prav v ramci
uskutoc¢neného prieskumu zaujimala najma o to, €i v Skolskom roku 2012/2013 doSlo
v niektorej zo sledovanych $kol Kk preklasifikovaniu Zziaka zprvého rocnika
z kategorie Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami do kategorie
beznych Ziakov ajeho naslednému preradeniu do Skoly alebo do triedy pre deti bez
$pecialnych vychovno-vzdelavacich potrieb.

Vsprave sa KkonsStatuje, Ze pri sledovani vysledkov uskutocnovanej
rediagnostiky pracovnici Kancelarie VOP neziskali v Ziadnej zo sledovanych $kol



informaciu o tom, Ze by jej nasledkom bolo, ¢o i len v jednom pripade,
preklasifikovanie Ziaka a jeho nasledné preradenie do Skoly alebo do triedy pre
deti bez Specialnych vychovno-vzdelavacich potrieb, aj ked’ niektori riaditelia $kol
konstatovali, Ze v minulosti sa sporadicky vyskytli takéto pripady.

V priprave pokracujuceho prieskumu sme uskutocnili spolo¢né stretnutie
pracovnej skupiny s kompetentnymi zamestnancami MSVVa$ s cielom prediskutovat
problematiku aplikicie materidlu MSVVaS ,Podmienky na vychovu a vzdeldvanie deti
a Ziakov zo socidlne znevyhodneného prostredia v Slovenskej republike’, ktory vypracovala
sekcia regionalneho Skolstva - oddelenie $kdl s vyucovacim jazykom narodnostnych
mensin a vzdelavania rémskych komunit v marci 2012.

Na zaklade zistenych poznatkov ainformacii sme iniciovali pracovné
stretnutie s kompetentnou zastupkytiou riaditela VUDPaP a gestorkou vyskumnych tloh,
ktora informovala o vypracovani, S$tandardizacii a finalizovani testov S$kolskej
pripravenosti a problémoch vzdeldvania deti rémskej narodnostnej mensiny (jazyk,
socialne zrucnosti, predSkolska priprava).

V dalSom Kkroku sme poziadali riaditelov vybranych zakladnych $kél so
Specialnymi triedami, riaditelov Specidlnych zakladnych $kél, riaditelov vybranych
centier pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie o vyplnenie dotaznikov,
ktorych jednotlivé polozky boli zamerané na skimanu problematiku.

Doélezitym vychodiskom pre prieskum verejnej ochrankyne prav bol
rozsudok Eurépskeho sidu pre l'udské prava v Strasburgu z 13. novembra 2007:
Vec D.H. a ostatni proti Ceskej republike (staznost ¢ 57325/00).

Konanie bolo otvorené staZnostou (¢. 57325/00) smerujtiicou proti Ceskej
republike, ktort dna 18. marca 2000 podalo na sud na zaklade ¢lanku 34 Dohovoru o
ochrane l'udskych prav a zakladnych slob6d (,,Dohovor”) osemnast’ ¢eskych obcanov.

StaZovatelia predovSetkym tvrdili, Ze boli vystaveni diskriminacii pri vykone
svojho prava na vzdelanie z dévodu rasy a etnického pévodu, pretoZe s nimi bolo bez
najmensSieho objektivneho a rozumného zdovodnenia zaobchadzané menej priaznivo
ako s inymi detmi nachadzajicimi sa v porovnatelnej situdcii. V tejto suvislosti sa
odvolavaju na ¢lanok 14 Dohovoru v spojeni s clankom 2 Protokolu ¢. 1, ktoré zneju:

Clanok 14 Dohovoru

»Uplatriovanie prdv aslobéd priznanych tymto Dohovorom musi byt zaistené bez
diskrimindcie zaloZenej na akomkolvek dévode, ako je pohlavie, rasa, farba pleti, jazyk,
ndboZenstvo, politické alebo iné zmyslanie, ndarodnostny alebo socidlny pévod, prislusnost’
k ndrodnostnej mensine, majetok, rod alebo iné postavenie.”



Clanok 2 Protokolu ¢&. 1

,Nikomu nesmie byt odopreté prdvo na vzdelanie. Pri vykone akychkolvek funkcii v oblasti
vychovy a vzdeldvania, ktoré stdat vykondva, bude respektovat’ prdvo rodicov zabezpecovat
tuto vychovu a vzdelanie v stulade s ich vlastnym ndboZenskym a filozofickym
presvedcenim.”

Zo skutkovych okolnosti prejednavaného pripadu vyplynulo, Ze proces
prijimania romskych deti do Skdl nebol doplneny o zaruky, ktoré by zabezpecili, Ze Stat
pri uplatneni svojej diskrecnej pravomoci v oblasti vzdelavania prihliadne k zvlastnym
potrebam tychto deti, vyplyvajucich z ich znevyhodneného postavenia.

Vysledkom tohto procesu navyse bolo, Ze staZovatelia boli zaradeni do Skl pre
deti s mentdlnym postihnutim, u¢ebné osnovy ktorych boli na niZSej urovni ako na
beZznych Skolach, a kde boli stazovatelia izolovani od Ziakov z vacSinovej populacie. V
dbsledku toho nadobudli vzdelanie, ktoré este zhorSilo ich tazkosti a ohrozilo dalsi
osobny rozvoj, namiesto aby im pomohlo rieSit ich skuto¢né problémy, zaclenit sa do
beznych 8kdél a rozvinut schopnosti, ktoré by im zlepsili Zivot medzi vadcSinovym
obyvatelstvom.

Vlada sama nepriamo priznala, Ze pracovné prileZitosti Ziakov, ktori navstevovali
Specialne skoly, su obmedzenejsie. Z tychto dovodov sud rozhodol, Ze v prejednavanom
pripade dosSlo u kazdého zo staZovatelov k poruSeniu ¢lanku 14 Dohovoru v spojeni s
¢lankom 2 Protokolu ¢. 1.

Je vnaSom zaujme, aby sme uskutocnili vSetky potrebné kroky k tomu, aby
v oblasti vzdelavania v Slovenskej republike k podobnej diskriminacii nedochadzalo.
Motivom pre takéto konanie by nemala byt iba snaha predist takémuto sidnemu sporu
proti Slovenskej republike, ale najma véla zlepsovat pomery v nasej spolo¢nosti.



1. ZISTENE SKUTOCNOSTI, ICH HODNOTENIE A ZASADNY ZAVER
VEREJNEJ OCHRANKYNE PRAV

1.1. Zapisovanie deti do Skoly a diagnostikovanie ich skolskej
sposobilosti

Zapisovanie dietata do Skoly

Podla udajov poskytnutych oslovenymi Skolami v Skolskom roku 2012/2013
a2013/2014 zapisali do zakladnej Skoly 439 ziakov, znich 286 zo socidlne
znevyhodneného prostredia a 270 bolo prislusnikmi rémskej narodnostnej mensiny.

Do Specialnych zakladnych $koél bolo v tom istom obdobi zapisanych spolu 47
Ziakov, z nich zo socidlne znevyhodneného prostredia pochadzalo 36 Ziakov a 35 bolo
prislusnikmi rémskej narodnostnej mensiny.

Do nultého roc¢nika zakladnej Skoly zapisali na dvoch zakladnych skolach 73
deti zo socidlne znevyhodneného prostredia, vSetky romske.

Do Specialnych tried boli zaradené 3 deti zo socidlne znevyhodneného
prostredia, z nich dve rémske.

Do pripravnych rocnikov dvoch Specidlnych zakladnych 8$kol bolo
zapisanych 15 deti, vSetky z rdmskej narodnostnej menSiny.

Preradenie Ziaka zo Specidlnej do zakladnej Skoly

V piatich Skolach za poslednych pat rokov iniciovali a uskutoc¢nili preradenie 16-
tich deti, z ktorych bolo 10 zo socidlne znevyhodneného prostredia a 12 z rémskej
narodnostnej menSiny. Jeden riaditel’ uviedol, Ze Skola iniciovala preradenie dvoch deti,
ale rodicia s ich preradenim nesthlasili. Dévody nesuhlasu bliZsie neuviedol.

Diagnostika a jej dosledok - zaradovanie dietata do Skolského vzdelavania
Podla tudajov zo Skdl su deti vnultom roc¢niku diagnostikované a podla
vysledkov diagnostiky sa v Specidlnej zakladnej Skole otvori alebo neotvori prvy roc¢nik.
Dieta je zapisané do prvého rocnika Specidlnej Skoly, do Specidlnej triedy po
vySetreni jeho schopnosti a Skolskej zrelosti. Podla vyjadrenia respondenta, do
Specialnej zakladnej Skoly prichadzaju aZ po vySetreni v CPPPaP so zaverom
potvrdzujicim mentalnu retardaciu.

Z udajov od diagnostickych pracovisk, ktoré sa podielaji na diagnostike deti
zo socidlne znevyhodneného prostredia, vyplyva, Ze diagnostiku dietata najcastejSie
vykonavaju na zaklade ziadosti od materskych s$kol, zakladnych $kdl a aj rodicov a inych
subjektov.

Vacsina znich (14) uviedla, Ze vySetrenia deti zromskeho etnika
neodlisuju od ostatnych vySetreni zameranych na zaskolovanie deti, vySetreni



Skolskej zrelosti, Skolskej sposobilosti. Vyskytla sa aj odpoved’ (2), Ze nemaja pravo
rozdelovat deti na romske a neromske. (!)

Zaroven poukazali na problém s nedisciplinovanostou rodicov deti, ktori sa
nedostavuju na pozvania, na opakované pozvania, nereSpektujui terminy a neprejavuju
zaujem o zaSkolenie dietata.

Z 21 odpovedajucich 7 uviedlo, Ze pri diagnostike Skolskej sposobilosti deti zo
socidlne znevyhodneného prostredia, deti pochadzajicich zrdédmskej narodnostne;j
mensiny ,nie su Ziadne rozdiely alebo len okolnostami vySetrenia provokované
rozdiely, napriklad neznalost' slovenského jazyka,” (2) nemaju pravo rozdelovat deti
na romske a nerémske, (3) pouzivaju rovnaku batériu testov, ale pri rémskych detoch
preferuji neverbdlne subtesty, iba 2 pracoviska uviedli, Ze s romskymi detmi
pracuju podla ich individualnych potrieb.

MenSia cast' odpovedajucich zdiagnostickych pracovisk (6) zdoéraznila
potrebu pracovat s tymito detmi vteréne a uviedla, Ze sa snazi priblizit tejto
komunite ich navStevou v teréne, kde diagnostiku aj uskutocnuju.

Ztoho vyplyva odpoved o mieste diagnostikovania, je to najcastejSie
v priestoroch CPPPaP (18), v Skolskej triede(14), v materskej Skole (10), v komunitnom
centre (2), iba dvaja odpovedali, Ze vySetrenie sa uskutoctiuje v teréne v pritomnosti
rodic¢a, upozornili na potrebu prispdsobit testové metodiky schopnostiam deti napr.
tempo, jazykova bariéra a i.

Z odpovedi na otazku, aka batériu testov a dalSie diagnostické nastroje
vyuZivaji na vySetrovanie deti zo socidlne znevyhodneného prostredia
(podrobnosti st uvedené v 2. ¢asti spravy pri otazke ¢. 6, 7) a €i pouZivaju ini batériu
testov na vysSetrenie sposobilosti u romskych deti vyplynulo, 12 respondentov
odpovedalo, Ze pouziva rovnaki batériu testov na vySetrenie deti zrémskej
narodnostnej mensiny. Niektori uviedli, Ze sa snazia eliminovat verbalne subtesty, resp.
Ze pouzivaju pri vySetreni tie isté principy vinom rozsahu slovnej zasoby. Dvaja
neodpovedali. Jeden respondent uviedol: ,Nemame pravo rozdelovat deti na romske
a nerémske.”

Na otazky, ¢i v poslednych piatich rokoch doslo k nejakej zmene v pristupe
a v diagnostickych metédach zameranych na vysetrenie $kolskej sposobilosti deti
zo socialne znevyhodneného prostredia ana rovnaka otazku tykajicu sa
romskych deti, z nejasnych, neurcitych odpovedi vyplyva, Ze nedoslo. Odpovede su
podrobnejSie uvedené a vyhodnotené v 2. Casti spravy pri otazke 8.

Rediagnostika a preradovanie dietata v ramci jednotlivych foriem vzdelavania

Podla udajov zo $kol je najcastejSim dovodom rediagnostiky potreba zmeny
vzdelavacej formy, nezvladanie ucebnych osnov, potreba individualneho vzdelavacieho
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planu, aj zhorSenie prospechu a spravania. Inicidtorom rediagnostiky je najcastejSie
$kola. VySetrenie dietata prebieha viésinou v $kole, niekedy v CSPP, CPPPaP.

Z odpovedi diagnostickych pracovisk vyplyva, Ze vo vicSine pripadov
realizuje rediagnostiku ten isty psycholdg, ktory robil prvé vySetrenie a na otazku, ¢i sa
postup odliSuje udeti zromskej populacie uviedla vacSina respondentov (20), Ze
okolnosti rediagnostiky sd rovnaké advaja respondenti uviedli, Ze nemajd pravo
rozdelovat deti na rémske a nerémske.

Z odpovedi na otazku o rediagnostike deti z nultého roc¢nika, ktora je povinna,
nemozno zistit, ¢i sa vykonava, ateda ¢i a ako sa napliia tcel § 19 ods.6 zakona 245 /
2008 Z. z. (Skolsky zakon). Zrejme to v praxi nikto nesleduje.

Ak dieta nehovori v 5-6-tom roku svojho zivota Statnym jazykom
anerozumie mu, lebo pochadza zrémskej narodnostnej menSiny, tlmoc¢nikom pri
vySetreni jeho Skolskej spdsobilosti je niekedy rodi¢ alebo starsi surodenec - (15)
odpovedi. Desiati respondenti vyuziju sluzby asistentov. Iba jedna psychologicka
zrespondentov je Specialistkou a administruje testovii batériu v réomskom
jazyku.

Informovany suhlas rodica

Vacsina odpovedajucich zo $kdl nepochybuje otom, ze suhlas / nesuhlas
rodicov so zaradenim, preradenim dietata do zakladnej Skoly, do Specialnej Skoly rodicia
davaju po tom, ako zvazia dovody.

Diagnostické pracoviskda ho nemali votazke, vo svojich odpovediach
poukazovali na neochotu rodi¢ov spolupracovat, ich nezaujem, nedisciplinovanost.

Podrobné informacie o priebehu a vysledkoch prieskumu st uvedené v 2.
Casti spravy.

1.2. Vyhodnotenie zisteni

Uvadzam zakladné pravne ramce avychodiska uplatnené pri vyhodnocovani
zistenych skutoc¢nosti:
DOHOVOR o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd:
Cl. 14 - Zakaz diskriminacie

Uzivanie prav aslobod priznanych tymto Dohovorom sa musi
zabezpecovat bez diskriminacie zaloZenej na akomkolvek ddévode, ako je pohlavie,
rasa, farba pleti, jazyk, nabozZenstvo, politické alebo iné zmysSlanie, narodnostny alebo
socialny p6vod, prislusnost k narodnostnej mensine, majetok, rod alebo iné postavenie.

Toto ustanovenie malo byt uplatiiované v suvislosti s poruSovanim konkrétneho

prava vyslovne zaruceného v Eurépskom Dohovore, ako je napriklad aj pravo na
vzdelanie.
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DODATKOVY PROTOKOL ¢&. 12

Cl1 Uzivanie vSetkych prav ustanovenych zidkonom sa musi zabezpetit bez
diskriminacie zaloZenej na akomkolvek dovode, ako je pohlavie, rasa, farba pleti,
jazyk, nabozZenstvo, politické alebo iné zmyslanie, narodnostny alebo socialny
povod, prislusnost k narodnostnej mensine, majetok, rod alebo iné postavenie.

C1.2 Nikto nesmie byt diskriminovany ziadnym verejnym organom z akychkolvek
dovodov uvedenych v odseku 1.

Tieto ustanovenia znamenaju, Ze zakaz diskriminacie je zakladnym ludskym pravom.

DODATKOVY PROTOKOL ¢.1 k Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobod:

CL 2 Pravo na vzdelanie

Nikomu sa nesmie odopriet pravo na vzdelanie.

Rovnost pri vykone a ochrane I'udskych prav - zakaz diskriminacie

Princip rovnosti predpokladd, Ze vrovnakych situdciach sa bude s kazdym
zaobchadzat rovnako, ale aj, Ze vnerovnakych situacidch sa bude zaobchadzat
nerovnako. Princip rovnosti je vyjadreny vzakladnom ludskom prave - nebyt
diskriminovany a v zakaze diskriminacie - vid' Dodatkovy protokol ¢.12.

0dliSné zaobchadzanie a zakaz diskriminacie
Pre pripustnost’ odliSného zaobchadzania musia byt splnené podmienky:
a) existencia legitimneho ciela, ktory stat sleduje a mieni dosiahnut’ odliSnym
zaobchadzanim,
b) primeranost pomeru medzi pouzitymi prostriedkami a sledovanym cielom -
proporcionalita (musi predchadzat konStatovanie, Ze pre odliSné zaobchadzanie
existuje legitimny ciel’).

Z takto nastavenych pravidiel vyplyva, Ze odliSné zaobchadzanie, v pripade, ak
sa nim sleduje legitimny ciel a vykonava sa prostriedkami primeranymi cielu, nie je
porusenim zakladnych prav a slobdd- zakazu diskriminacie.

Prostrednictvom odliSného zaobchadzania moéZe byt napriklad vykonavané
(docasné) vyrovnavacie opatrenie, ktorym sa sleduje legitimny ciel' a uskutocnuje sa
legdlnymi a primeranymi prostriedkami.
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Rovnaké zaobchadzanie a zakaz diskriminacie

Rovnaké zaobchadzanie moZe byt porusenim prava nebyt diskriminovany
a zakazu diskriminicie.

Podla Strasburskej judikatiry je to v pripade, ak sa rovnako zaobchadza
s osobami, ktorych situacia je citelne rozdielna oproti situacii inych osob a pri
zaobchadzani s nimi sa tato skutocnost bez objektivnhych a rozumnych dévodov
nezohladni. Nezaobchadza sa s nimi rozdielne, ale rovnako ako s osobami, ktoré
su s nimi v neporovnatel'nej situacii.

Prikladom diskriminacie sp6sobenej rovnakym zaobchddzanim sa moéZe stat’ aj
6-rocné romske dieta zo socialne znevyhodneného prostredia, s kultirnou, socialnou,
Casto aj jazykovou bariérou, ktoré prechddza rovnakou batériou testov skolskej zrelosti
ako ostatné deti. Tento diskriminacny postup ma zavazné nasledky, pretoZe vysledky
testu sa stanu zakladom rozhodnutia o vzdelavani tohto dietata, a tym ovplyvnia cely
jeho Zivot.

1.2.1 Hodnotenie vplyvu zauzivaného postupu diagnostiky Skolskej
sposobilosti dietata na jeho zakladné prava

Aj tento prieskum potvrdil, Ze deti pochadzajice zrdémskej narodnostnej
mensSiny, najma tie, ktoré Ziju v osadach, vac¢sinou tvoria aj skupinu deti pochadzajucich
zo socidlne znevyhodneného prostredia, ¢o je vzneSené oznacCenie pre absolutnu
chudobu.

Vysledky prieskumu potvrdili, Ze pri diagnostikovani Skolskej sposobilosti tychto
deti sa vdiagnostickych pracoviskdch na tuto skuto¢nost neprihliada, lebo ako
opakovane mnohé uvadzali, ,nemo6Zeme robit rozdiely medzi detmi - klientmi.”

Na vySetrenie Skolskej spdsobilosti dietata zrémskej narodnostnej menSiny
s kultdrnou, socidlnou a jazykovou bariérou vac¢sina pracovisk pouziva rovnaku batériu
testov a nastrojov ako v pripade inych deti zo socidlne znevyhodneného prostredia.

Z odpovedi tieZ vyplyva, Ze pri vySetrovani Skolskej sposobilosti deti dochadza aj k
situdcidm, Ze napr. 5-rocné , 6-rocné dieta neovlada jazyk diagnostika, on
nedisponuje testovou batériou v jazyku dietata a pri vySetrovani mu tlmoci rodic
alebo jeho starsi surodenec. Tato situacia uz trva viac ako pat rokov, lebo podla
odpovedi na naSe otazky sa za poslednych pat rokov vo vySetrovani sposobilosti dietata
takmer ni¢ nezmenilo.

Prieskum potvrdil, Ze diagnostické pracoviskd nepostupuji podla (spravneho)
usmernenia Ministerstva Skolstva vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky (priloha
¢.4) zo 6.8.2013, dokonca ho niektoré odmietaju aplikovat.

Konstatujem, Ze tymto postupom dochadza Kk poruseniu zakladného
ludského prava nebyt diskriminovany, Kk poruseniu zakazu diskriminacie
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a vzhladom na to, Ze objektom diskriminacie su deti, aj k poruseniu ich prava na
osobitnu ochranu, k poruseniu zasady postupovat v najlepSom zaujme dietatal vo
vztahu k tym detom romskej narodnostnej mensiny, ktoré pochadzaja zo socialne
znevyhodneného prostredia az marginalizovanej casti romskej komunity.
K poruSovaniu ich zakladnych prav, vratane prava na vzdelanie, dochadza vysSie
popisanym sposobom diagnostikovania na zistenie ich Skolskej sposobilosti. K
diskriminacii tychto deti dochadza pre neexistenciu odliSného zaobchadzania s
nimi.

Je to pripad, ked’ Stat bez objektivneho a rozumného dovodu, nezaobchadza
odliSne s osobami, ktorych situacie st znac¢ne odlisné.

Zrejme nikomu nie je potrebné vysvetlovat, Ze situacia 5, 6-ro¢ného dietata zo
socidlne znevyhodneného prostredia , ktoré Zije v marginalizovanej romskej komunite
(osade) aje inej narodnosti nez vacSinové obyvatelstvo, sa znacne odlisSuje od dietat?a,
ktoré je tieZ zo socidlne znevyhodneného prostredia, ale neZije v marginalizovane;j
komunite a nie je suc¢astou narodnostnej mensiny.

Vtakomto pripade rovnaké zaobchadzanie, ateda pouZivanie rovnakych
batérii testov anastrojov na vySetrenie Skolskej sposobilosti dietata, nie je
vysvetliteIné objektivnym, rozumnym a pravne akceptovatelnym dévodom.

Neexistencia odliSného zaobchadzania pri vySetrovani skolskej sposobilosti
romskeho dietata, ktoré pochadza zo socialne znevyhodneného prostredia
marginalizovanej romskej komunity, teda nezohladnenie jeho socialnej, kultirne;j
a jazykovej bariéry v testoch Skolskej pripravenosti, v diagnostickej metodike,
pouzitych metédach, ma nepochybne dopad na vysledky vySetrenia a nasledne na
zaradenie dietata do skolskej vzdelavacej vetvy.

Dosledkom byva, Ze dieta je zaradené do vzdelavania mimo hlavného
vzdelavacieho prudu. Takéto zaradenie dietata v Slovenskej republike pri
existujucom nastaveni vzdelavacieho S$kolského systému takmer sistotou
znamena, Ze toto dieta nebude moct dosiahnut stredoskolské uplné vzdelanie
s maturitnou skuskou, ani vysokoskolské vzdelanie Ziadneho stupna, ani vyucny
list. Alebo ich dosiahne velmi komplikovanou cestou, s vynaloZenim
mimoriadneho usilia a neporovnatelne zlozitejsie ako ostatné deti.

Sonda, ktort sme urobili tymto prieskumom o existujicom sposobe
diagnostikovania arediagnostikovania deti, potvrdzuje uz zname skutocnosti a jej
vysledok s velkou pravdepodobnostou vysvetluje, preco mame v Slovenskej republike
také vysoké percento deti z rémskej narodnostnej mensiny diagnostikované ako deti

! Poznémka realizatora prieskumu: vid' ¢l. 14 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd v spojeni s ¢l. 2
Dodatkového protokolu k nemu ¢. 1, k poruseniu Zékladr}ého prava ¢l.1 ods. 1, ods. 2 Dodatkového protokolu ¢. 12, ¢l.
3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l.41 ods.1 posledna veta Ustavy Slovenskej republiky
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s mentalnym postihnutim (¢asto s lahkym stupriom mentalneho postihnutia), ktoré nie
je mozné v populacii dosiahnut.

Prieskum odhalil viac nedostatkov aich analyza, aj odporucania na ich
odstranenie su v zavere 2. Casti tejto spravy.

Na tomto mieste uvadzam iba najzavaznejsi zaver prieskumu, ktorym
je konstatovanie:

Sucasna prax vykonavania testov Skolskej spoOsobilosti deti romskej
narodnostnej mensiny pochadzajucich zo socialne znevyhodneného prostredia a z
marginalizovanej romskej komunity, (ich diagnostikovanie, rediagnostikovanie)
diskriminuje tieto deti aspdsobuje zasah do ich prava na vzdelanie
a vzdelavanie. Tento postup ma nenapraviteI'né nasledky pre ich zivot, aj pre nasu
spolocnost.

Okrem toho, uzkostlivé a opakované odpovede testujucich otom, Ze
nesmu robit rozdiely, delit’ deti (klientov) na romske a neromske, znie vlepsom
pripade ako vyhovorka. Z otdzok bolo totiz zrejmé, Ze nesSlo o delenie podla
narodnosti. ISlo predovsetkym o povSimnutie si, Ze z celej skupiny deti pochadzajucich
zo socidlne znevyhodneného prostredia, iba ich ¢ast, okrem socidlneho znevyhodnenia,
Zije aj v marginalizovanej rémskej komunite, ateda ich podmienky sa podstatne
odlisuju.

1.3. Zasadné odporucanie na prijatie prioritnych opatreni na
odstranenie pokracujucej diskriminacie deti

Odporucam, aby Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky prijalo v kratkom case, najlepsSie bezodkladne, tieto prioritné opatrenia
na odstranenie dlhodobo trvajiceho porusSovania prav deti, ku ktorému dochadza
s vedomim organov verejnej spravy:

1) Zrusit v Specialnych skolach variant A, do ktorého patria Ziaci s lahkym mentalnym
postihnutim.2

2y Stratégii Slovenskej republiky pre integraciu Romov do roku 2020 prijatej v januari 2012 sa
v bode 6 globalneho ciela - Zlepsit' pristup ku kvalitnému vzdelavaniu... uvadza: , Riesit problematické otazky vychovy
a vzdelavania v Specialnych Skolach a skolskych zariadeniach, vratane Skolského poradenstva a prevencie, skvalitnit
proces diagnostiky azaradovania deti do tohto systému (metodika diagnostickych vysSetreni musi primerane
zohladnovat schopnosti deti pochadzajucich zo SZP/ MRK), postupne eliminovat’ zaradovanie deti vzdelavanych podla
variantu A do $pecialnych tried a $pecialnych $kdl ZS a zabezpecit ich vzdelavanie v hlavhom pride so zvy$enym
poctom asistentov ucitela, ktori ovladaju rémsky jazyk, vytvorit konkrétne modely Skolskej inkltizie pre vSetky typy
znevyhodnenia deti.”
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2) Zabezpecit, aby diagnostické pracoviskd mali k dispozicii a pouzivali metodiku
diagnostickych vySetreni, ktora primerane zohladiiuje schopnosti deti pochadzajucich
zo socidlne znevyhodneného prostredia marginalizovanych rémskych komunit.
Zabezpetit, aby vo svojej praxi postupovali podla Usmernenia MSVVa$S SR z augusta
2013.

3) Zaviest systematické overovanie rediagnostiky v nultych rocnikoch tak, ako
vyplyva aj z materidlu Revidovany narodny akény plan Dekady zaclefiovania
romskej populacie 2005-2015 na roky 2011- 2015, v ktorom sa v priorite Vzdelavanie -
vcieli ¢. 2 v bode 2. 1. uvadza: ,Zabezpecit ¢o najvacsiu presnost a désledne vyuzivat
kontrolny mechanizmus pri procese odbornej pedagogicko-psychologickej diagnostiky 5
a 6-rocnych deti pred zaciatkom ich povinnej Skolskej dochdadzky a nasledne aj po
absolvovani rocnej pripravy.”

4) Vytvorit S$tatny program Specificky zamerany na travenie volného cCasu pre
chudobné deti v Skolskom veku, zamerany na podporu ich rozvoja, financovany zo
Statnych prostriedkov. 3

Ostatné, podrobnejsSie opatrenia zamerané na zlepSenie zisteného stavu su
uvedené v 2. Casti spravy od cisla strany 35.

* Podla Tiefiovej spravy o chudobe asocialnom vyliceni v Slovenskej republike, Zuzany Kusejs3,
Friedrich Ebert Stiftung, Sociologicky tstav Slovenskej akadémie vied 2013, str. 44: ,S vynimkou aktivit ob¢ianskych
zdruZeni, ktoré st zavislé na projektovom financovani, v§ak na Slovensku neexistuju Ziadne programy Specificky
zamerané na chudobné deti. Chudobné deti majii mnoho prekazok na zmysluplné travenie volného ¢asu.”
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2. 0 PRIESKUME

2.1. Metodika prieskumu

V pokracujicom prieskume sme sa pri zistovani pristupu k vzdelavaniu u deti
rémskej narodnostnej mensiny v roku 2014 zamerali na zakladné Skoly so Specialnymi
triedami a Specidlne zakladné Skoly a Centra pedagogicko-psychologického poradenstva
a prevencie (vid Priloha 1). Vytvorili sme dva dotazniky: Dotaznik ZS a SZS zamerany na
zdkladné skoly a Specidlne zadkladné skoly a Dotaznik DiagSZP zamerany na diagnostiku
v centrach pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie.

Cielom prieskumu zistovaného dotaznikom bolo vo vybranych ZS a SZS:

- zmapovat postup ZS so ST a SZS pri zapise deti do 1. roc¢nika, vratane
uplatiiovanych pravnych predpisov a inych noriem,

- zistit pocty deti, ktoré sa zucastnili zapisu v roku 2013 (na Sk. rok 2013/2014)
avroku 2014 (na sk. rok 2014/2015),

- overit vykonavanie rediagnostiky adalSich suvisiacich otdzok u deti
vzdelavanych v Specialnej triede alebo Specialnej skole,

- zistit pouZzivanie rémskeho jazyka pri vyucbe,

- zmapovat uroven chapania zmyslu informovaného suhlasu so zaradenim dietata
do Specidlnej triedy rodi¢mi deti,

- zistit mieru vyskytu umiestnenia deti zo SZP do Specialnych tried /Skol aj napriek
tomu, Ze nie s mentalne retardované.

Zistenia, ktoré sme ziskali prostrednictvom prieskumu, sme chceli vyuZit ako
vychodisko na formulovanie odporucani kzjednoteniu a optimalizacii nastavenia
pravidiel

- garantujicich vpraxi rovné uplatnovanie zdkladného prava na vzdelanie
a pristup k vzdelaniu pre vSetky deti,

- zohladnujucich individudlne potreby a podmienky deti,

- vylucujucich diskriminaciu a poskytujucich Sancu na plnohodnotné vzdelanie
na vSetkych stupnioch pre kazdé dieta bez ohladu na jeho socialny alebo etnicky
povod.

Na zistenie uvedeného sme pouZili cielene vytvoreny dotaznik - ,Dotaznik 7S
a SZ$ pre riaditelov zdkladnych $kél so $pecidlnymi triedami a riaditelov Specidlnych
zdkladnych $kél, zamerany na vzdeldvanie a najmd zaskolenie deti zo socidlne
znevyhodneného prostredia a z nich aj na deti z romskej mensiny“, ktory pozostaval z
o0smich otazok (vid Priloha 2). V niektorych polozkach respondenti mali moZnost
vyberu odpovedi zpredlozenych moznosti, v niektorych polozkach mali volne
formulovat’ odpoved’ na zdklade vlastnych skusenosti. V zaverecnej otazke boli vyzvani
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na doplnenie pripadnych dalSich, sproblematikou suvisiacich nametov, postrehoy,
odporudcani.

Prieskum sme realizovali v ¢ase od 14. maja 2014 (odoslanie dotaznikov) do 3.
juna 2014 (dorucenie posledného dotaznika). Cielovou skupinou boli riaditelia
vybranych 22 $kél (ZS so ST a SZS), a to na zaklade cieleného vyberu tak, aby boli
dodrzané nasledovné pravidla:

- Boli zasttipené $koly z kazdého regiénu: vychodoslovensky - 7 $kél (3 SZS, 4 Z5),
stredoslovensky - 8 §kol (4 SZS a 4 ZS), zapadoslovensky - 7 $kél (4 SZS, 3 Z5), t. j.
spolu 22 vybranych 8$kol, pricom vramci jednotlivych regionov bol vyber
nastaveny tak, aby boli zastipené vsetky kraje.

- VkaZdom kraji boli zvolené v pribliZzne rovnakom pomere S$pecidlne zakladné
Skoly a zakladné Skoly so Specidlnymi triedami.

Pre vacsiu relevanciu vysledkov bol dopliujicim kritériom pre vyber konkrétnej
Skoly aj uidaj o pocte Ziakov, kedZe cielom prieskumu bolo oslovit tie Skoly, ktoré mali
prvakov v aktudlne prebiehajucom Skolskom roku (resp. v aktualnom abuddcom).
Celkovo tak bolo vybranych 11 zakladnych $kol a 11 Specidlnych zakladnych $kdl, spolu
22 $kol. (Priloha & 1). Prieskumu sa aktivne ztéastnilo 18 $kol, z toho 10 SZS a 8 ZS.
Komunikacia s respondentmi prebehla elektronickou formou.

Cielom druhej casti prieskumu bolo prostrednictvom dotaznika DiagSZP,
zameraného na podmienky a sposob realizacie diagnostiky Skolskej spdsobilosti deti
SZP, vo vybranych CPPPabP, zistit:

- ulohu CPPPaP pri diagnostike deti zo socidlne znevyhodneného prostredia v
¢ase nastupe do ZS,

- zamestnavanie odbornika - Specialistu CPPPaP, ktory sa venuje diagnostike
Skolskej spdsobilosti deti zo SZP,

- postup a metodiku diagnostiky Skolskej sposobilosti deti zo SZP,

- podmienky rediagnostiky,

- sposob komunikacie s detmi zo SZP, ktoré neovladaju Statny jazyk, pocas
testovania.

Nasim zamerom bolo zistit a posudit, nakol'’ko su postupy pouZivané v praxi
jednotné, objektivne, ¢i vylucuju, resp. eliminuji mozZnost, Ze su do Specidlneho prudu
vzdelavania zaradené aj deti, ktoré nie si mentalne retardované. Zaujimalo nas, ¢i su
zavery diagnostiky nezvratné, resp. ¢i v praxi existuje i moZnost pripadnej korekcie
povodnej diagnostiky a v pripade progresu Skolského vykonu dietata moZnost jeho
preradenia do hlavného prudu vzdelavania.

Na zistenie uvedeného sme pouzili cielene vytvoreny Dotaznik zamerany na
diagnostiku deti zo socidlne znevyhodneného prostredia a deti z romskej ndrodnostne;j
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menSiny (DiagSZP) urceny pre riaditelov CPPPaP, ktory im bol zaslany v elektronickej
forme. Pozostaval zo 14-tich otdzok (vid' Priloha 3). ISlo prevazne o otvorené otazky,
pricom v odpovediach mali respondenti vychadzat' z vlastnych skusenosti. V zaverecnej
otazke dotaznika boli respondenti vyzvani na doplnenie pripadnych dalSich,
s problematikou suvisiacich nametov, postrehov, odporucani.

Vyber CPPPaP sme prisposobili vyberu Skl - boli oslovené CPPPaP so sidlom v
okresnych mestach, v ktorych sa nachadzali vybrané Skoly. Nakol'ko niektoré zo Skdl sa
nachadzali vrovnakom okrese, na doplnenie poctu boli vybraté 3 CPPPaP z inych
okresov. Spolu sa prieskumu aktivne zucastnilo 21 CPPPaP, z ktorych v termine zaslalo
vyplneny dotaznik 10 a po urgenciach (niekedy aj opakovanych) 11 CPPPaP. Prieskum
sme realizovali v ¢ase od 14. maja (odoslanie dotaznikov) do 24. maja 2014 (termin
vratenia dotaznikov, 9. jun 2014 - dorucenie posledného dotaznika). Adresatmi
prieskumu boli riaditelia vybratych CPPPaP, ktorych zoznam je sticastou tejto spravy.

2.2.Vyhodnotenie dotaznikov

Odpovede Dotaznika ZS aSZ vypracovali riaditelia (dalej len respondent
/respondenti) Specidlnych zakladnych skol a zakladnych SK4l.

Elektronickou poStou bolo odoslanych 22 dotaznikov, vratilo sa vyplnenych 18,
z toho 8 zo ZS a 10 zo SZS, niektoré a% po opakovanych urgenciach.

Vyhodnotenie odpovedi Dotaznika ZS a SZS

Odpovede na prvu polozku dotaznika (Strucne popiste postup pri zdpise deti do
1. rocnika zdkladnej Skoly, vrdtane uvedenia predpisov a usmerneni, podla ktorych
postupujete). Dalej uvedte, ¢i doslo knejakym zmendm pri zdpise deti zo socidlne
znevyhodneného prostredia (SZP, respektive romskych deti), uskutocnenom v roku 2013
(na skolsky rok 2013/2014) a v roku 2014 (na Skolsky rok 2014/2015). Popiste, kto bol pri
zdpise deti pritomny (napr. psycholég CPPPaP, $kolsky psycholdg, rodic, iny pedagogicky
zamestnanec a pod.).

Vsetkych desat odpovedi na polozku 1 zo SZS sa tykalo konstatovania, Ze zapis
$kola nevykonava. Napriek tomu traja riaditelia SZS komentovali, ako sa k nim do $koly
dostanu deti - Ziaci.

0Od minulého roku (Skolsky rok 2012/2013) musi kazdé dieta najprv dostat
$ancu a nastdpit’ do nultého ro¢nika ZS. A% po rediagnostike v nultych ro¢nikoch sa
ukaze, ¢i v SZS otvoria prvy ro¢nik. Riaditel' SZS v Jelsave poznamenal: ,Pre nas to
znamenalo - zniZenie poétu tried - neotvorili sme pripravné a prvé ro¢niky." Deti do SZS
prichadzaju az po vySetreni CPPPaP so zaverom potvrdzujucim mentalnu retardaciu.
Potom je dieta odporucené do starostlivosti CSPP.
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Zapis do 1. roc¢nika sa realizuje podla Skolského zakona, treti oddiel § 19 a § 20,
zmena Vv suvislosti s odkladom povinnej Skolskej dochadzky nadobudla platnost’ 1. 1.
2013.

Zapisu na zadiatku septembra, tzv. ,zrychleného”, sa v SZS obvykle ziéastiiuje,
okrem rodica a dietata, riaditel’ Skoly a vychovny poradca, uviedli vo svojich odpovediach
riaditelia dvoch SZS.

Zapis do ZS prebieha obvykle slavnostne, v prvych mesiacoch kalendarneho
roka. Na zapise sa okrem rodicov (zakonnych zastupcov) dietata a dietata obvykle
zucastiuja: ucitel'ky elementaristky (5x), psycholog (4x), riaditel’ skoly (2x), Specidlny
pedagdg (3x), ucitel’ky MS (2x), vychovny poradca, vychovavatel’ SKD ($kolsky klub deti),
asistent ucitela a iny pedagogicky zamestnanec (1x).

V polozke ¢. 2 dotaznika (Uved'te, kol'ko deti sa ztuicastnilo zdpisu v skolskom roku 2013 na
$k. rok 2013/2014) uviedlo 7 SZS, %e zapis sa nevykonava. Tri $koly napriek tomuto
konstatovaniu uviedli, Ze v Sk. roku 2013/2014 sa zapisu v ich Skole zucastnilo (16, 9
a 11 deti), spolu 36 deti. Vésmich ZS zapojenych do nasho prieskumu sa v danom
Skolskom roku zucastnilo zapisu 229 deti.

Na zépise v roku 2014, pre $kolsky rok 2014/2015, sa v dvoch SZS zticastnilo
spolu 11 deti (10,1), v tretej SZS, ako uviedol riaditel, eSte prebieha diagnostika. Dalsie
SZS sa ktejto polozke nevyjadrili. Do ZS je pre uvedeny $kolsky rok do 1. ro¢nika
zapisanych spolu 210 deti.

Na otazku ( Kol'ko deti bolo pri zdpise v roku 2013 zo SZP?) uviedli v troch SZS -
spolu 25 deti. Na ZS bolo deti zo SZP, podla odpovedi 6smich respondentov, spolu 139. Z
tohto poctu bolo z rémskej narodnostnej mensiny v SZS 25 deti a v zakladnych $kolach
127 deti.

Na dalSiu otazku (Kol'ko z tychto deti bolo zapisanych do 1. rocnika zdkladnej
$koly?) odpovedali traja respondenti zo SZS, ani jedno. Riaditelia ZS uviedli, Ze do ich 1.
ro¢nikov bolo zapisanych spolu 104 prvakov. Z tohto poétu deti bolo v ZS zapisanych
spolu 64 rémskych deti.

Na otazku (Kol'ko deti zo SZP bolo v r. 2013 zapisanych do 0. ro¢nika zdkladnej
$koly?) odpovedali traja respondenti zo SZS - dvaja napisali, Ze Ziadne dieta nebolo
zapisané ajeden uviedol, Ze do ich $koly bolo zapisanych spolu 9 deti. Riaditelia ZS
konstatovali, Ze do 0. ro¢nika bolo v sledovanom obdobi zapisanych spolu 78 Ziakov do
troch ZS, ostatné $koly nezapisali Ziadne deti do 0. ro¢nika. Z tychto zapisanych deti bolo
rémskej narodnosti spolu 77 deti.
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Respondenti na otazku (Kol'ko deti zo SZP bolo zaradenych do Specidlnej triedy
alebo Specidlnej $koly?) odpovedali: $tyria zo SZS, Ze spolu to bolo 133 deti a dvaja
respondenti zo ZS odpovedali, Ze spolu 3 deti. Z tohto poc¢tu deti bolo podla odpovedi
SZS rémskych 118 a na zaklade odpovedi ZS 3 réomske deti.

Na otazku (Kol'ko deti bolo zapisanych do pripravného rocnika?) odpovedali traja
respondenti zo SZS, Ze to bolo spolu 22 deti, z ktorych bolo rémskych deti spolu 16.
Riaditelia ZS uviedli, Ze v sledovanom obdobi nebolo do pripravného ro¢nika zapisané
ani jedno dieta.

Zdpis 2014 (na skolsky rok 2014/2015). Respondenti mali doplnit, kolko deti zo
SZP bolo na zdpise a kol'ko z tychto deti bolo rémskych.

V ZS bolo na zapise spolu 147 deti zo SZP, z ktorych bolo 143 deti rémskych. Zo
vietkych deti zo SZP bolo do 1. ro¢nika ZS zapisanych 89 deti, z nich bolo 68 rémskej
narodnosti.

Specialne zakladné $koly zapisy deti nerobia. Napriek tomu sa traja respondenti
vyjadrili. Jeden, Ze zapis este prebieha a dvaja, Ze mali celkom na zapise 11 deti zo SZP, z
nich bolo 10 rémskych. Do 1. ro¢nika bolo zapisané 1 dieta romskej narodnosti.

VSetky zapisané SZP romska
deti narodnostna
mensina
2013 2014 2013 2014 2013 2014
SZS 36 11 25 11 25 10
YA 229 210 139 147 127 143

Do 0. ro¢nika ZS bolo na dvoch ZS zapisanych 73 deti zo SZP, vietky rémske.
Ostatné ZS nevykazali Ziadne deti zo SZP zapisané do 0. ro¢nika.

Do $pecialnych tried ZS boli zaradené 3 deti zo SZP, z nich dve rémske. Do SZS
bolo v sledovanom obdobi zaradenych 22 deti zo SZP, z ktorych bolo 14 rémskych.
Pre $kolsky rok 2014/2015 bolo do pripravnych ro¢nikov zapisanych (na dvoch SZS)
spolu 15 deti, ktoré vSetky pochadzaju z romskej narodnostnej mensiny.

V 3. polozke dotaznika sme sa pytali na rediagnostiku - (akymi pravidlami sa
riadi, kto je jej inicidtorom, kto a kde a ako Casto ju realizuje).

Respondenti zo ZS uviedli nasledujice pravidld - principy - doévody

rediagnostického vySetrenia dietata: najCastejSie (4 odpovede) uviedli ako ddévod
potrebu napriklad zmeny vzdelavacej formy, nezvladanie ucebnych osnov, vytvorenie
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individualneho vzdelavacieho planu dietata. Dvakrat sa vyskytol ako doévod
rediagnostiky zhorSenie spravania dietata. Jednorazové odpovede poukazovali na
priebeZné zistovanie urovne Ziaka, ale aj pravidelné vySetrenie dietata, ako aj z dovodu
vysledkov v uceni.

Iniciatorom vySetrenia je najCastejSie Skola (ucitel, vychovny poradca). Tato
odpoved’ sa objavila u Siestich respondentov. Jednorazovo bol ako inicidtor rediagnostiky
oznaceny rodi¢ (zdkonny zastupca dietata). Rediagnostiku v ZS najcastejsie realizuje
CSPP (podla piatich respondentov) a CPPPaP u S$tyroch respondentov. Miestom
najcastejSej realizacie rediagnostiky je Skola. Jeden respondent upozornil, Ze vySetrenie
vyZaduje suhlas zakonného zastupcu dietata.

V SZS by sa rediagnostika mala vidy robit po pripravnom ro¢niku, nasi
respondenti to vo svojich odpovediach potvrdili v 5-tich pripadoch. Styria uviedli, Ze
rediagnostiku robia podla potreby, so spresnenim v pripade regresu alebo progresu
dietata. Traja respondenti oznacili za dévod na rediagnostiku zmenu zdravotného stavu
dietata, rovnaky pocet respondentov vo svojej odpovedi zdovodnil potrebu
rediagnostiky po 1. a 4. ro¢niku, ako aj pred nastupom Ziaka na strednu Skolu (SOU). Dve
odpovede vyjadrili potrebu opatovného vysSetrenia dietata pri zhorseni prospechu.

Inicidtorom v SZS byva najcastejsie (8 odpovedi) $kola (uéitel, vychovavatel,
psycholdg, odborny zamestnanec), v Styroch pripadoch bol ako iniciator oznaceny rodic.
Rediagnostiku pre SZS robia psycholégovia z CSPP a CPPPaP (8 odpovedi), alebo
Specidlny pedagég (3 odpovede). Miestom realizacie vySetrenia je najcastejSie Skola,
menej ¢asto CSPP a CPPPaP.

Polozka ¢. 4 - (Kol'ko deti bolo na zdklade rediagnostiky preradenych do beZnej
zakladnej skoly/triedy v obdobi poslednych 5-tich rokov, od r. 2010?)

Do ZS bolo za sledované obdobie preradenych spolu 5 deti, vietky rémske. Jedno
z nich bolo zo SZP.

Vsetky tieto preradené deti navstevovali td istd ZS. Jeden respondent (z inej ZS)
uviedol, Ze Skola iniciovala preradenie dvoch deti, ktorym vSak rodic¢ia - zakonni
zastupcovia deti nedali k preradeniu sthlas. V piatich SZS iniciovali a uskuto¢nili v
sledovanych piatich rokoch preradenie 16-tich deti, z ktorych 10 bolo zo SZP a 12
rémskych.

V polozke ¢. 5 sme poloZili alternativnu otazku: PouZiva sa pri vyucbe vo vasej
$kole aj rémsky jazyk? Svoju odpoved oznacte: ~ Ano  Nie

Z dvoch ZS (v 0. ro¢niku a $pecialnych triedach) a jednej SZS odpovedali, Ze v ich $kole
sa romsky jazyk pouziva. Tri Skoly uviedli, Ze u nich romski Ziaci nehovoria po rémsky,
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ale po slovensky alebo po madarsky. Rovnaky pocet $kdl na komunikaciu v rémskom
jazyku vyuziva asistenta ucitela a jedna Skola ma ucitel'ku, ktora ovlada roémsky jazyk.
Jedna Skola uviedla, Ze nemajui romskych Ziakov.

V polozke ¢. 6 nas zaujimala odpoved’ na otazku, ¢i st respondenti presvedceni o
tom, Ze rodicia deti, ktori ddvaju informovany stihlas so zaradenim dietata do Specidlnej
triedy/skoly, chdpu tento stihlas v zmysle najlepsSieho zdujmu dietata (napr. jeho prdva na
vzdelanie).

Vsetci respondenti zo ZS st presvedéeni, Ze rodi¢ dava svoj sthlas s plnou
vaznostou a vedomim. Podla nich je jeho stihlas motivovany najma: mensim objemom
u¢iva (7 odpovedi) a vyhodami, ktoré poskytuje Skola (4 odpovede), v dvoch
odpovediach je zahrnuta aj finan¢na situacia rodiny ako motiv, ktory ovplyviiuje suhlas
rodica.

Respondenti zo SZS v 6-tich pripadoch veria, Ze informovany sthlas rodica je
vedome motivovany rozhodnutim rodica, ktory chape podstatu tohto rozhodnutia pre
perspektivu jeho dietata. Traja odpovedali operacionalisticky, Ze je to rozhodnutie
rodi¢a. Ostatné odpovede su jednorazové, napr. motivom vol'by SZS je, Ze ucitelia detom
lepSie rozumeju, ucivo je lahSie a praktickejSie. Zaujimavé je upozornenie na
nepripravenost’ (personalnu, materialnu, odbornt) ZS na integraciu deti.

Ako odpoved’ na otdzku polozky ¢. 7 dotaznika (uzavreta vol'ba odpovede), ¢i u
deti so SZP dochddza k zaradeniu do SZS alebo $pecidlnych tried, aj ked’ nie st mentdine
retardované, oznadili vietci respondenti zo ZS (8x) i SZS (10x) pismeno c), t. j. nikdy.

Posledna polozka ¢. 8 vyzyvala respondentov na doplnenie tych okolnosti, ktoré
v dotazniku v suvislosti s tematikou absentuju.

Traja respondenti zo ZS a siedmi respondenti zo SZS Ziadne doplnenia
nenapisali. Ostatné doplnenia sa tykali potreby predprimarneho vzdelavania deti zo SZP,
vytvorenia podmienok pre integraciu, odmietania rusenia SZS, vSeobecne malého
zaujmu o problematiku Rdmov, navrhov na novy systém povinného vzdelavania do 18
rokov, podielu nezaujmu rodi¢ov na nedostato¢nom vzdelani rémskych deti, problému
rémstva a hlasenia sa k rémskej narodnosti i potreby zmeny pohladu a postojov
verejnosti k detom zo SZP.

Vyhodnotenie dotaznika DiagSZP
Spolu bolo odoslanych 22, vratenych 21 vyplnenych dotaznikov a1 stru¢na

odpoved z CPPPaP Bratislava V. 4

* Poznamka realizatora prieskumu: na otvorené, ale aj alternativne polozky dotaznika mohli respondenti odpovedat’
podl'a vlastného uvazenia, to znameng, Ze pri alternativnych moznostiach mohli vybrat aj niekol'’ko odpovedi, ktoré
boli v zhode s ich praktickymi skisenostami. Z tohto dévodu sucty ¢isiel pri niektorych odpovediach prevysuja celok.
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Na prvu otazku (Ako sa vase pracovisko podiela na diagnostike deti zo SZP pri
ndstupe do ZS?) odpovedalo zcelkového poétu 21 riaditeliek a riaditelov Centier
pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie, Ze ich pracovisko sa pri
diagnostike deti zo socidlne znevyhodneného prostredia podiela na realizacii
diagnostiky: 8 podl'a poZiadaviek materskych $kol, 11 na Ziadost zakladnych $kél a 4 na
zaklade poZiadaviek rodicov resp. zakonnych zastupcov dietata.

Podl'a vyjadreni 14-tich respondentov sa vySetrenia deti z romskeho etnika
neodliSuju od ostatnych vySetreni zameranych na zaskol'ovanie deti (vySetreni Skolskej
zrelosti, $kolskej spdsobilosti). Siesti respondenti pod¢iarkli potrebu pracovat’ s tymito
detmi vteréne a zdoéraznili nevyhnutnd spolupracu so samospravou (mestsky urad,
obecny urad), Stdtnou spravou napr. iradom prace, socidlnych veci a rodiny alebo aj
pediatrom, detskym domovom a mimovladnymi organizaciami, najma s komunitnymi
centrami. Dve CPPPaP (Brezno, Revica) sa dlhodobo snazia pribliZit tejto populacii deti
aich rodicov tak, Ze chodia za nimi do terénu a tam uskutoc¢iiuju diagnostiku.

Dve pracoviska sa vyjadrili, Ze nemaju pravo rozdel'ovat deti na romske a nerémske.

CPPPaP v Spisskej Novej Vsi uviedlo problém, Ze rodic¢ia (zakonni zastupcovia)
deti oslovuju sukromné CPPPaP alebo psychologické pracoviskd mimo ich
region. CPPPaP KoSice upozornilo na skuto¢nost, Ze Zakladna Skola L. Podjavorinskej na
Luniku IX realizuje zapis, na rozdiel od inych ZS, bez tcasti psycholéga z CPPPaP.
Z kontextu odpovede nie je jasné, ¢i to znamena, Ze dieta nie je psychologicky vySetrené
vobec alebo sa na vySetreni podiel'a iné psychologické pracovisko resp. psycholég.

VacésSina respondentov uvadza problém s nedisciplinovanostou a nezaujmom
rodic¢ov o zaSkolenie ich deti. Tento nezaujem sa prejavuje pasivitou (rodi¢ nereaguje na
opakované pozvania CPPPaP, nereSpektuje terminy pozvania, prichddza na iny termin
a domaha sa vySetrenia) i absenciou pozitivnej motivacie rodica pre nastup dietata do
Skoly, ako aj nepochopenim najlepSieho zaujmu dietata.

Votazke ¢. 2 (Na zdklade akého podnetu realizujete diagnostiku Skolskej
spoésobilosti u deti SZP?) riaditel'’ky/-lia uviedli, Ze naj¢astejSim podavatelom podnetu na
diagnostiku dietata v CPPPaP je zadkladna Skola, a to v 17-tich situaciach (z 21), v 12-tich
pripadoch je podavatel'om podnetu na vySetrenie rodi¢ (zdkonny zastupca) a v 11-tich je
to MS.

ZriedkavejSie podavaju podnet na diagnostiku Skolskej spdsobilosti dietata
lekari (pediater, neurolég), ako to respondenti uviedli v Styroch pripadoch. V troch
pripadoch byva v centrach podavatelom podnetu aj tirad prace, socidlnych veci a rodiny,
resp. vjednom pripade konkrétne socidlny kurator asociadlny terénny pracovnik.
Jedenkrat uviedli respondenti ako iniciatora podnetu detsky domov, Skolsky turad
i depistdZnu cinnost (vedomé, cielené vyhl'adavanie zdrojov chorob vo vybranych
skupinach alebo v celej populacii).
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Na dopliiujucu otazku (Odlisuje sa tento postup u deti z romskeho etnika?) tri
centra uviedli, Ze postupuju podl'a predpisov (Skolsky zakon, POP).

Z celkového poctu 21 respondentov 7 uviedlo, Ze nie sd Ziadne, alebo len
okolnostami vySetrenia provokované rozdiely (napriklad neznalost slovenského jazyka,
ktora vedie vtroch CPPPaP kzaangaZovaniu asistenta, timoc¢nika alebo socidlneho
pracovnika do aktivit pri diagnostike dietata). Dve pracoviska upozornili, Ze ,nemame
pravo rozdelovat deti na rémske a nerémske.“ Traja respondenti uviedli, Ze pouZivaju
rovnakud batériu testov, ale pri vySetreni romskych deti preferuji neverbalne subtesty.
Tri centra zddéraznili, Ze realizuju vySetrenia podl'a predpisov (Skolsky zakon).

Jednotlivé pracoviskd popisali aj presné metodiky, ktoré uplatiiuju pri
vySetreniach romskych deti, napriklad: Testy Skolskej spdsobilosti pre socidlne
znevyhodnené deti (MésaroSova - Maruskova), RR-skrining. Niekol'ko respondentov
upozornilo aj na zloZitost' takéhoto vySetrovania, napr. kvéli Casovej narocnosti, absencii
spoluprace niektorych rodicov, nerealizovaniu odporuceni odbornikov rodi¢mi, ako aj
jazykovej bariére. Dve pracoviska zdoraznili, Ze s romskymi detmi pracuju vzdy podla
ich individualnych potrieb. Jedno centrum podciarklo zvySenu toleranciu voci detom
z romskeho etnika, vzhl'adom na ich narocné, casto nedostatotne podnetné rodinné
prostredie. Jeden respondent uviedol, Ze tieto deti vySetruju vZdy v teréne.

Na otazku ¢. 3 (Pracuje vo vasom CPPPaP odbornik - Specialista, ktory sa venuje
diagnostike skolskej spdsobilosti deti zo SZP) Siesti respondenti odpovedali stihlasne. Kym
12 respondentov odpovedalo, Ze takého Specialistu na pracovisku nemajd, traja
respondenti sa vyjadrili, Ze de facto takéhoto Specialistu/-ov maju (na zaklade
skusenosti a dlhoroc¢nej praxe), ale bez oficidlneho vzdelavacieho certifikatu, dokladu
o uznani takejto odbornej Specializacie.

Na druht cast tejto otazky dotaznika (Mdte na pracovisku psycholéga -
Specialistu na diagnostiku deti rémskeho etnika?) odpovedal 1 respondent ano. Riaditelia
18-tich centier odpovedali nie. Dvaja respondenti odpovedali dno i nie, Ze podl'a empirie
maju Specialistov (,VSetci, ktori sdetmi pracuju dlhsie obdobie, sa daju nazvat
Specialisti.“), ale nemajd k tomu patri¢ny vzdelanostny certifikat. Druhy riaditel CPPPaP
odpoved nevyznacil a dopisal: ,Diagnostiku vykonavaju poradenski psychologovia alebo
klinicki psycholégovia.”

Na otazku €. 4 (Kde sa obvykle realizuju testy skolskej sposobilosti?) odpovedalo
18 respondentov, Ze najcastejSie v priestoroch CPPPaP, 14-ti uviedli, Ze miestom
diagnostikovania $kolskej sposobilosti je trieda ZS. Dvanasti respondenti uviedli aj
zname prostredia dietat’a, z toho 10 MS a dvaja komunitné centrum.

Na otazku, ¢i sa odlisuje realizdcia (miesto, forma, obsah) tychto testov

u romskych deti, odpovedalo 15 respondentov nie, dvaja konsStatovali, Ze sa obvykle
vySetrenie uskutoCniuje v teréne, v pritomnosti rodica.
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Upozornili na potrebu prisposobit testové metodiky schopnostiam deti ato najma
v pomalSom tempe, v prekonavani jazykovej bariéry, pri ktorej je nevyhnutné tlmocenie,
zabezpecCenim prevahy praktickych uloh, CastejSimi prestavkami a zjednoduSenim
pokynov.

Jeden respondent napisal, Ze je potrebna i zvySena pozitivna motivacia dietata,
t.j. nevyhnutné je viac dieta chvalit' a odmeriovat. Jedna respondentka rozpisala detailne,
Ze v pripade, ak dieta nenavstevovalo predskolské zariadenie, zaostava pri vySetreni
v grafomotorike, vo vSeobecnych vedomostiach ivschopnosti komunikovat v
slovenskom jazyku.

PoloZka ¢. 5 (Popiste postup (od pozvania dietata aZ po odovzdanie vysledkov),
akym prebieha diagnostika skolskej spdsobilosti deti zo SZP na vasom pracovisku) bola
zamerana na jednotlivé kroky postupu diagnostického vySetrenia dietata.

Algoritmus vedie od poZziadavky, ktorti obvykle dava $kola - ZS (9 odpovedi)
alebo MS (8 odpovedi). Jeden respondent uviedol ako Ziadatel'a pediatra a d’al3i popisal
nadviazanie kontaktu s dietatom a rodicom pocas zapisu do Skoly.

Obvykle je rodi¢ s dietatom pozvany do CPPPaP (9 respondentov), do MS (4
odpovede), do ZS (1 odpoved) a jeden respondent uviedol vy3etrenie na obecnom
urade.

Psychologické vySetrenie obvykle pozostava z rodinnej a osobnej anamnézy (12
respondentov) v CPPPaP, piati respondenti uviedli vySetrenie v teréne. Styria
respondenti popisali i skupinové vySetrenie v malych skupinach deti.

Psychodiagnostické vySetrenie v CPPPaP je obvykle individualne, dieta ho
absolvuje s rodi¢om alebo inym zadkonnym zastupcom. Nadviazanie raportu - kontaktu
realizuju psycholdgovia napriklad prostrednictvom kresby.

Pisomny suhlas s vySetrenim dietata podpisuje rodi¢, rovnako aj suhlas so
zavermi diagnostiky, ako to uviedol jeden respondent.

Dal$im krokom byva spitno-vazbovy rozhovor srodi¢om dietata, vktorom
psycholég rodicovi/-¢om objasni vysledky vySetrenia a odporuci d'als$i postup vedenia
dietata. Jeden respondent uviedol, Ze rodi¢ na zaver tohto rozhovoru dostane aj
metodicky material, ako d'alej viest dieta.

Zavere¢ny spatno-vazbovy rozhovor, aj s odpordcaniami pre dieta, uviedli 17-ti
respondenti. Jeden respondent konkrétne uviedol, Ze rodi¢ovi dava podpisat’ suhlas so
zaverom vySetrenia dietata.

Po vyhodnoteni vysledkov psycholég vypracuje spravu z vySetrenia a zasiela ju
ZS - podla 9-tich respondentov, pediatrovi - 3 odpovede, domov rodi¢om - traja
respondenti. Jeden respondent uviedol, Ze zasSle spravu, ale neuviedol adresata tejto
spravy, rovnako jeden respondent napisal, Ze v odovodnenych pripadoch (bez
spresnenia) zasiela spravu Skolskému turadu.
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Zaujimalo nas, nakolko je tento postup iny u deti z rémskej populdcie. VacSina, t.].
18 respondentov, odpovedala, Ze postup vySetrenia deti zrdémskej narodnostnej
mensSiny sa neliSi od nimi uvedeného postupu. Jedna respondentka uviedla - ,nemame
pravo delit deti na romske a nerémske.“
Poznamka: Zaujimavi odpoved napisala respondentka zo Sabinova: ,V pripade, Ze
rodicia nespolupracuju - odmietaju, ignoruju psychologické vySetrenie, dieta nastupuje
do 1. roé. ZS, kde je v priebehu roka sledované na pode $koly.”

Na otdzku ¢. 6 (PouZivate na diagnostiku skolskej spéosobilosti deti zo SZP vZdy
rovnaku batériu testov? Ak dno, napiste konkrétne aku) odpovedali siedmi respondenti,
Ze najCastejSie pouZzivanou diagnostickou metodikou sti: Ravenove farebné progresivne
matice. Kondasova obrazkovo-slovnikova skuska (T-8) je aplikovana v 6-tich CPPPaP,
rovnako kvantitativne bol zastupeny Jiraskov orientacny test Skolskej zrelosti (T-33).

Poznamka: V zatvorkach uvadzame oznacenie testov - kddy, tak ako ich pouZziva
distributor a predajca psychodiagnostikych nastrojov Psychodiagnostika a.s.

K d'als$im diagnostickym nastrojom, ktoré vyuZivaju na vySetrenie deti zo SZP
psychologické centrd, patria: Edfeldov reverzny test (5x), Bender Gestalt test (T-92 4x),
Kresebny test Skolskej spdsobilosti - KTS (4x), Test Skolskej spdsobilosti pre socidlne
znevyhodnené deti, Kollarikova orienta¢na skuska pripravenosti na skolu (4x).

Traja psychologovia uviedli, Ze zavery vySetrenia dietata vytvaraju cez
anamnestické udaje ajeho individualny potencial, na zaklade ktorych sa snazia
individualne pristupovat’ k dietatu a vyberat prentho adekvatne diagnostické metddy.

V troch pripadoch v CPPPaP pouzivaja pri vySetreni Test Skolskej spdsobilosti
(3x) a Kresbu postavy (3x), uvddzame ich samostatne, aj ked je moZné, Ze nie je
uvedené Uplné znenie (napr. Kernov test skolskej spdsobilosti i d.) nazvu testu, ani jeho
¢iselny kod.

Dvaja respondenti popisali pouZivanie Goppingenovho testu Skolskej zrelosti,
dalej uviedli, Ze nepouZivajd rovnaku batériu testov pri vySetrovani Skolskej
sposobilosti (2x).

Dvaja riaditelia popisali, Ze v CPPPaP vyuzZivajui SOCAG - semiprojektivnu
metodiku zameranu na socidlne spravanie (Dockal, 1998), d'al$i pouzivaju Matéjcekov
test obkresl'ovania (2x), Kernov test Skolskej sposobilosti (2x). Dvaja respondenti sa pri
diagnostike odvolali na Usmernenie Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu
Slovenskej republiky zo 6. 8. 2013 (Priloha ¢. 4). Dvaja pouZivaji metodiku Sluchova
diskriminacia a PDW - Prazsky detsky Wechsler.
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Jednorazovo sa podla respondentov pouzivaji: RR screening, Dynamicky test
latentnych ucebnych schopnosti 6-8-rocnych deti DETLUS (T-269), rovnaku frekvenciu
pouzitia mal Matéjcekov Test obkreslovania geometrickych tvarov (T-32), MVS -
Informaéné postdenie mentalneho vyvoja 5-roénych deti, Casovo-priestorova
orientacia, Matéjcekova ZkouSka znalosti predSkolnich déti. Jedenkrat bola uvedena
metodika VM, ktorej skratku sa ndm nepodarilo deSifrovat.

Jedna respondentka uviedla v ramci vyS$etrenia komunikaciu s uéitel’kou MS,
komunikaciu s rodicom a komunikaciu s dietatom ako vyznamny zdroj informadcii,
potrebny pre individualne posudenie trovne vyvoja dietata.

Rovnako bolo jedenkrat uvedené pozorovanie dietata s dérazom na motoriku,
pozornost a komunikaciu, ale aj emocionalitu, sociabilitu, osobnostni orientaciu i
pracovnu motivaciu ako déleZité faktory pri vySetreni dietata.

V druhej casti polozky ¢. 6 zameranej na zistovanie pouZzivania diagnostickych
nastrojov na overenie Skolskej pripravenosti dietata sme sa pytali: (PouZivate int
batériu testov na vySetrenie Skolskej spdsobilosti u rémskych deti? Ak dno napiste, aké
konkrétne testy pouZivate), dvanast respondentov odpovedalo, Ze pouZiva rovnaku
testovd batériu na vySetrenie deti zrémskej narodnostnej mensSiny. Niektori
poznamenali, Ze sa snaZia eliminovat verbalne subtesty resp., Ze pouZivaju pri vySetreni
tie isté principy vinom rozsahu slovnej zasoby. Dvaja respondenti na tito otazku
neodpovedali. Jeden respondent uviedol - ,nemame pravo rozdelovat deti na rémske
a neromske.”

Ostatni respondenti napisali, Ze najcastejSie pouzivaju: RR screening (najma
subtesty naslednosti a praxiu, 3x), Kresbu postavy (2x), Bender Gestalt test (2x),
Obrazkovo slovnikovu skusku (2x). Jednorazové pouzivanie uviedli pri Teste Skolskej
sposobilosti pre socialne znevyhodnené deti, Ravenovych farebnych progresivnych
maticiach, Edfeldovom reverznom teste, Stanford-Binetovej inteligen¢nej Skale IV.
revizie, Jiraskovom teste Skolskej zrelosti, Kollarikovej orientac¢nej skuske pripravenosti
na skolu.

Jeden respondent uviedol, Ze pouzivaju aj otazky z bezného praktického Zivota
a nazorne ulohy.

Jedenkrat bolo uvedené, Ze pri vySetreni dietata, ktorého materinsky jazyk je
rémsky a dieta nerozumie slovencine, ako timo¢nik pdsobi rémsky asistent alebo rodic.

V polozke ¢. 7 sme Ziadali (Ak nepouZivate rovnakiu batériu testov, ale rézne
individudlne diagnostické metddy, napiste tie, ktoré pouZivate najcastejsie), aby

respondenti napisali samostatne pouZzivané diagnostické nastroje.

Tie CPPPaP (spolu 10), ktoré diagnostické metddy neuviedli v odpovediach na
polozku ¢. 6, napisali, Ze preferencne pouZivaju Matéjcekov test okresl'ovania tvarov
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(4x), OrientaCny test Skolskej zrelosti (Kern-Jirasek, 4x), KondaSovu obrazkovo-
slovnikovu skusku v troch pripadoch.

Dve odpovede sa tykali pouZivania Kollarikovej orientacnej skuasky
pripravenosti na S8kolu, rovnako Ravenovych farebnych progresivnych matic,
Goppingenovho Testu Skolskej zrelosti (2x), Testu Skolskej spdsobilosti pre socialne
znevyhodnené deti (Maruskova, Mésarosova - 2x) a Edfeldovho reverzného testu (2x).
Dve respondentky popisali vyuZitie rozhovoru (resp. otdzok) z beZzného praktického
Zivota, ako doplnkového diagnostického nastroja pri vySetrovani deti.

Tri pracoviska odpovedali nekonkrétne, odvolavajic sa na Usmernenie MSVVS
SR zo 6. 8. 2013, jedna respondentka aj so strohou, konkrétnej odpovedi sa vyhybajticou
poznamkou - ,testové batérie, ktoré by poradenski psycholégovia mali pouZivat.”

Zaujimavou sa javi, aj vkorelacii na uvedené tri pracoviski, poznamka
respondentky, ktora napisala: ,Kaufmanovu batériu (ktorti Usmernenie MSVVaS$ zo 6. 8.
2013 uvadza aodporuca - vysvetlivka spracovatel’ky textu) nepouZivame - nie je
validizovana na slov. populdciuy, ale na afro... v USA.“

Polozka ¢. 8, v ktorej sme sa pytali na zmeny (Doslo na vasom pracovisku
v poslednych piatich rokoch (od roku 2010) knejakym zmendm v pristupe
a diagnostickych metédach zameranych na vysetrenie Skolskej spésobilosti deti zo SZP?),
devat respondentov uviedlo, Ze za poslednych 5 rokov nedoslo pri vySetrovani skolskej
sposobilosti k zmenam. Siesti riaditelia CPPPaP poukazali na Usmernenie MSVVS SR zo
6. 8. 2013, ako aj na navrh vhodného pouZivania niektorych subtestov pri posudzovani
Skolskych schopnosti deti zo SZP, ako na sporné. Od skolského roku 2013/2014 sa na
pracoviskach CPPPaP zacali evidovat deti zo SZP. Niektori povaZuju aj tdto zmenu za
nedostato¢nu a v praxi tazko realizovatel'nt.

Tri centra uviedli, Ze zmena za poslednych 5 rokov nastala, jedna odpoved’ je
bez akejkol'vek konkretizacie, d'alSia popisuje rozSirenie batérie testov a metodik
atretia uvadza tuto vSeobecnu odpoved: ,Zmeny sa realizuju v zmysle meniacej sa
Skolskej legislativy a postupy diagnostiky sd vsudlade saktuadlnymi poznatkami
psychologickych vied a stavu praxe.”

Podl'a tychto odpovedi mdéZeme konStatovat, Ze doSlo k administrativnym
zmenam pri diagnostike Skolskej spdsobilosti deti zo SZP. Psychologické pracoviska
upozornili na zhorSenie predSkolskej pripravy deti, ktora ovplyviiuje nielen ich
schopnosti, ale aj socializaciu azvacSuje priepast medzi majoritnou a minoritnou
populaciou deti.

Na otazku, ¢i nastali zmeny urémskej populacie deti (Doslo za poslednych 5

rokov pri vysetrovani $kolskej sposobilosti k zmendm u deti z rémskej populdcie?), 10
respondentov odpovedalo nie, niektori bez doplnenia, ini s uvedenim, Ze pribuida deti zo
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SZP, aj romskych, ktoré su bez predskolskej pripravy, ¢im sa prehlbuju rozdiely
v pripravenosti a spésobilosti na Skolu medzi detmi z romskej narodnostnej mensiny
a populaciou ostatnych deti Zijucich na uzemi SR. Obsahom tychto rozdielov nie je len
zdravotn4, ale i sociadlna a rec¢ova nerovnost.

Dve pracoviska odpovedali dno, avSak bez vysvetlenia, konkretizacie, v ¢om
podl'a nich nastali zmeny. Dve pracoviska uviedli, Ze ,nemame pravo rozdel'ovat deti na
rémske anerdmske“. Dve CPPPaP odpovedali, Ze sa posledné roky (2 aviac)
intenzivnejsie venuju rémskym detom. Pracuju snimi systematicky, skupinovo sa
u predskoldkov snazia rozvijat ich kognitivne schopnosti. Viac pracuju v teréne a
spolupracuju aj s rémskymi asistentmi. Uvadzaju aj rozsirenie batérie testov a metodik.

Dvojica pracovisk zdoraznila individudlny pristup k rémskym detom. Jedno
pracovisko vyjadrilo presvedcenie, Ze jeho pristupy su overené a validné (Vysvetlivka:
Validita je schopnost vyskumného nastroja zistovat to, ¢o bolo zamySl'ané zistovat),
preto nie je potrebna zmena.

Na otazku ¢. 9 (Komu adresujete vysledky diagnostiky Skolskej spdsobilosti deti zo
SZP: (vyznacte)) vacsina respondentov odpovedala, Ze hlavnym adresatom zaverov
asprav zvySetreni dietata st zakladna skola (21 odpovedi) a materska Skola (14
odpovedi), 17 respondentov oznacilo za adresata zaverov psychologického vySetrenia
rodicov alebo zakonnych zastupcov dietata. Jedna respondentka uviedla, Ze ,vSetko
zavisi od dohody srodicom vinformovanom suhlase.” Ako menej frekventovany
prijimatel’ sprav z vySetreni dietata bol oznaceny: pediater (3x), neurolég a Centrum
$pecialno-pedagogického poradenstva (d’alej len CSPP - 2x). Jednorazovo smeruje podla
nasich respondentov sprava k logopédovi, socidlnemu kuratorovi a lekarovi (bez bliZsej
konkretizacie).

Na dopliiujucu otazku polozky 9 (Odlisuje sa adresdt vysledkov diagnostiky
skolskej sposobilosti u deti zromskej minority?) odpovedalo 19 respondentov nasho
prieskumu - nie. Dvaja akcentovali svoju odpoved pozndmkou, Ze pocas vySetrenia sa
narodnost dietata nezistuje. Hlavnym adresatom vysledkov psychologického vySetrenia
dietata je vzdy Ziadatel.

Na polozku dotaznika ¢. 10, v ktorej sme sa zaujimali o to, kto je realizatorom
rediagnostiky (V pripade, Ze skola, rodic, zdkonny zdstupca dietata poZiada vase
pracovisko o jeho rediagnostiku (napriklad po ukonceni nultého roc¢nika, 1. rocnika SZS
a pod.), kto obvykle realizuje tito rediagnostiku?), respondenti odpovedali, Ze obvyklym
realizatorom rediagnostiky psychologického vySetrenia je najcastejSie: v 14-tich (z 21)
pripadov iny psycholdg (s poznamkou, Ze ¢asto zaleZi na okolnostiach - kto ma vyjazd;
akeé je personalne obsadenia pracoviska; kto je aktualne pritomny a pod.).

V 13-tich opisanych situaciach realizuje rediagnostiku ten isty psycholog, ktory
robil prvé vySetrenie (niektori respondenti to povazuju za optimalne vzhladom na
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znalost' stavu dietata, kontakt s dietatom arodi¢mi ivytvorend vzajomnu doveru).
Jeden respondent uviedol, Ze iny odborny pracovnik, napriklad $kolsky psycholég, inou
moZznostou, ktoru uviedol d'alSi respondent je, Ze odporucia dieta na iné psychologické
pracovisko. Na suvisiacu otazku (Odlisuje sa uvedeny postup u deti z rémskej populdcie?)
odpovedalo 20 respondentov, Ze okolnosti rediagnostiky su rovnaké. Dvaja respondenti
uviedli: ,Nemame pravo rozdelovat deti na rémske a nerémske. Evidujeme dieta ako
klienta a nie prislusnost’ k etniku.“

Na otazku ¢. 11 (Kol'ko rediagnostickych vysetreni Ziakov z nultého, prvého alebo
pripravného roénika ZS resp. SZS urobilo vase pracovisko za poslednych 5 rokov, 2010-
20147) odpovedala vacsina, tj. 12 respondentov, Ze takyto udaj vo svojej Statistike
neeviduju, pretoZe ho nikto dosial' od nich nepoZzadoval. Devat CPPPaP uviedlo svoje
odpovede (odhady, priemery), tak ako o nich informuje Tabul'ka ¢. 1

Tabulka ¢.1. PoCet rediagnostickych vySetreni realizovanych v CPPPaP v r. 2010-2014

CPPPaP eviduju |z toho pgeradeni do (ztoho
romskych 7S romskych
Cadca 25 nied nie nie
Sala 50 12 50 12
Rimavska Sobota 88 88 87 1
Banovce nad Bebravou|105 42 72 5
Brezno 425 400 416 392
Kezmarok 1721 1248 1691 1671
Kosice okolie 240 **  |nie nie nie
SpiSska Nova Ves 265 * nie 115* nie
Trebisov 515 ** |nie nie nie
Presov nie® nie nie nie
Komarno nie nie nie nie
Revica nie nie nie nie
Nové Zamky nie nie nie nie
Michalovce nie nie nie nie
Dunajska Streda nie nie nie nie
Liptovsky Mikulas nie nie nie nie
Malacky nie nie nie nie
Sabinov nie nie nie nie
Kosice nie nie nie nie
Zvolen nie nie nie nie
Lucenec nie nie nie nie
* priemer
** odhad

> Odpoved' nie znamena, Ze dané CPPPaP nema evidenciu, z ktorej by bolo mozné

skiimaného javu.

urobit kvalifikovany odhad




Tieto kvantitativne ukazovatele mali spresnit pohlad na klientelu CPPPaP,
vzhl'adom na zvlasStnosti a rozmanité Ciselné data, ktoré niektori respondenti vo svojich
odpovediach uviedli, nedoslo k spresneniu, ale ku skresleniu niektorych vyhodnotenych
dat.

Podl'a §19 ods. 6 zakona & 245/2008 Z. z. nulty ro¢nik ZS je uréeny pre deti, ktoré
k1. septembru dosiahli fyzicky vek Sest rokov, nedosiahli Skolski spoOsobilost,
pochddzaju zo SZP avzhladom na socidlne prostredie nie je unich predpoklad
zvladnutia vzdelavacieho programu prvého roc¢nika zakladnej Skoly. Rediagnostika
u deti 0-ro¢nika je povinna.

Na polozku ¢. 12 (Ak dieta prichddza na vySetrenie Skolskej spdsobilosti bez
absolvovania pripravného roénika MS a komunikuje len po rémsky, kto a ako zabezpecuje
dorozumenie - komunikdciu medzi psycholégom, dietatom a jeho rodi¢mi (resp. inymi
zdkonnymi zdstupcami?) odpovedali 15-ti respondenti, Ze timo¢nikom pri vySetreni je
rodic, z toho v dvoch pripadoch aj iny rodinny prislu$nik (napr. starsi sirodenec).

Problematické moZe byt, aku kvalitu a objektivitu ma takyto preklad, ako
upozornili niektori respondenti. Desiati respondenti na tlmocenie vyuZivaju sluzby
asistentov -  asistentov ucitel'a, rémskych asistentov. Jedna psychologicka je
Specialistkou a administruje testovd batériu v romskom jazyku. Na troch CPPPaP sa
dosial’ s problémom jazykovej bariéry nestretli. Dve pracoviska uviedli, Ze u nich rémske
deti komunikuju v mad’'arskom jazyku a s tym pri vySetreni nie je problém.

V odpovediach na polozku dotaznika ¢. 13 (NapiSte svoje ndvrhy, postrehy,
sktsenosti s diagnostikou $kolskej sposobilosti a rediagnostikou deti zo SZP a rémskych
deti ) uviedli jedenasti respondenti, Ze je nevyhnutné povinné, bezplatné predprimarne
vzdelavanie od Styroch rokov veku dietata zo SZP. Pat respondentov preferuje O-
ro¢niky v ZS.

Rovnaky pocet odpovedajucich upozornil na potrebu komunikicie, i doterajSiu
dobru spolupracu, s komunitnymi centrami, terénnymi a komunitnymi pracovnikmi,
ako aj s romskymi asistentmi i asistentmi ucitel’a.

Za vyznamny problém povaZuju respondenti spolupracu s rodi¢mi deti zo SZP i
rémskych deti, traja respondenti apelujd na urgentnd potrebu riesit ho. Jedna
respondentka odporucala posiliiovanie problémovych regiénov finan¢ne, materidlne
i personalne. Dalsia sa priklafia k priorizovaniu vzdelania ako najdéleZitej$ej potreby
dietata, ktordA ma byt povaZovana za jeho najvys$si zaujem (aj napriek nezdujmu
rodicov).

Dve CPPPaP sa k poloZke ¢. 13 nevyjadrili.
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Podl'a jednej respondentky je problémom absencia metodického vedenia pri
diagnostike Vyskumnym ustavom detskej psychologie a psychopatolégie (d'alej len
VUDPaP). Odporti¢ané testové metodiky st ¢asto nepouzitel'né, dodal d’al$i respondent.
Iny respondent navrhol vytvorit Standardizovand metodiku v rémskom jazyku.

Na zaver vyznanie respondentky, ktora sa 17 rokov venuje detom zo SZP
i romskym: ,Deti si milé, spontanne, bezprostredné, ochotné spolupracovat. Si vd'acné
za zaujem o ne. Niektoré prvykrat drzia farbicky v ruke, vidia rézne obrazky a pod.
Napriek reCovej bariére si vel'mi snaZivé, reaguji vramci svojich moZnosti (vela
agramatizmov, necista vyslovnost, odpovede vrémskom jazyku a pod.). Dokazu sa
sustredit, su trpezlivé. Chcu sa ucit.”

V poslednej, 14. poloZke, sme navrhovali - (Doplrite skutocnosti, ktoré, podl'a vds,
dotaznik neobsahuje, a vy ich v suvislosti s danou problematikou povaZujete za déleZité).
Deviat respondentov sa mozZnosti doplnit vzdalo. Ostatné CPPPaP poskytli vela
kvalitnych, kreativnych navrhov na rieSenie problematiky, ako aj podnetnych postrehov
i skisenosti. Z nich sme vybrali: opakovane sa v odpovediach pertraktovala potreba
rozSirenia a pristupnosti predprimarneho vzdelavania pre deti zo SZP (napriklad 0.
ro¢niKky, rozsirenie siete MS, skorsi za¢iatok predprimarnej vychovy od $tyroch rokov
veku dietata).

Jedna respondentka uviedla pribeh rémskeho dietata, ktoré sa pre
nepochopenie vlastnych rodicov, napriek odporuceniam odbornikov, dostalo mimo
hlavny vzdelavaci prud.

Bol nastoleny i problém Statnych a sukromnych pedagogicko-psychologickych
sluZieb, ako aj evidencie EVUPP, ktord zatial neumoziiuje diferencovane sledovat
problematiku deti zo SZP.

Za vel'mi cenné povaZujeme i kritické spatno-vazbové postrehy na spravu VOP
vr. 2013, 0.1i.:

Upozornenie na paradoxnu situdciu, v ktorej sa expert Specialista vyjadri
odporucenim pre dieta, ale kone¢né rozhodnutie robi riaditel’ skoly, ktory ma na toto
rozhodnutie kompetencie a musi reSpektovat, Casto aj proti najlepSiemu zaujmu
dietat’a, nazor rodica.

»Ako odbornik m6zem len konStatovat, Ze nemozno diagnostikovat dieta kazdy
mesiac! O 1-2 mesiace sa nestanu zazraky! Podl'a z. 317 o pedagogickych a odbornych
zamestnancoch a §5 a) mame ako odborni zamestnanci ochranu pred neodbornym
zasahovanim; a teda aj odborné kompetencie, aby sme vedeli a dokazali posudit, ako
Casto je potrebné kontrolné vySetrenie, i rediagnostika.”

33



2.3. Interpretacia ziskanych vysledkov a namety na d'alSie opatrenia

Z celkového kvantitativneho ikvalitativneho stavu vysledkov prieskumu
moZeme interpretovat niekol'ko vystupov:

Niektori respondenti spolupracovali na kvalitnej udrovni, poskytli jasné
a zrozumitelné, casto kritické iprovokujuce, velmi cenné informacie. Ostatni
respondenti vo vztahu k realizatorovi prieskumu nevykazovali motivaciu k spolupraci.
Zo strany niektorych respondentov bol zjavny odpor, nechut, k realizacii prieskumu.
Vyjadrili to priamo, pri telefonickych urgenciach, kym ini nepriamo ato napriklad
sposobom odpovedania (formdalne tvrdenia, odvolavanie sa na predpisy), respektive
vynechanim odpovede, ako aj inymi neddslednostami pri spracovani dotaznikov.

Z Casti venovanej diagnostike v CPPPaP, najma pouZzivaniu diagnostickych
nastrojov (testov, subtestov a pod.) sa prejavili signaly sporu medzi navrhovanymi
zmenami a odmietanim tychto zmien. Instituciondlne medzi nositelom zmien,
vtomto pripade VUDPaPom a realizitormi tychto zmien pracoviskami - CPPPaP.
Navrhované nové subtesty (podporené aj Usmernenim MSVVa$S zo 6. 8. 2013, pozri
Priloha ¢. 4) st pouZivané sporadicky a ku niektorym okrem ich nepriameho odmietania,
bolo vyjadrené aj priame odmietnutie s upozornenim i na nedostato¢né metodické
vedenie pracovnikov CPPPaP.

Vysledky longitudindlneho vyskumu (Kundratova, B. 2014) vedu k nadeji, Ze
autorkine zistenia sa stanu zdkladom pre konsStrukciu novych, kultirne relevantnych
testov pre romske deti, ktoré by spravodlivo posudili ich kognitivny potencial. Za
najprinosnejsi autorka povazuje test, ktory stavia na principe ucenia sa zo skdsenosti
(napr. SON-R). Neovladanie slovenciny ako vyucovacieho jazyka ajazyka myslenia
dietata hendikepuje diagnostiku deti zo SZP. Vac¢Sina u nas pouZzivanych diagnostickych
nastrojov nema ndleZiti diskriminacnu silu v ramci populacie romskych deti. Na zadklade
vykonov v kognitivnych skiskach sa neda validne predikovat Skolska uspeSnost resp.
mentalne zaostavanie.

,Jednorazova a zle nacasovana diagnostika (tesne pred vstupom do Skoly) mdze
aj pri pouziti o najmenej hendikepovaného testu viac ublizit, ako pomoéct.”

Na porovnanie diagnostickych usmerneni, odporticame ¢lanok B. Kundratove;j:
Diagnostika deti zo socidlne znevyhodneného prostredia VUDPaP - Komplexny
poradensky systém prevencie a ovplyviiovania socialnopatologickych javov, 2014 ¢. 3.
s.74-85
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Namety na d'alSie opatrenia

Hlavnym odporucenim je zmena paradigmy. Vymanit sa zpredsudkov
a starej traumy rozporuplného pohladu vacsSiny na menSinu. Potreba prijat inakost,
rozmanitost, ako skutoc¢nosti, ktoré nasu spoloCnost obohacuju a davaju jej bohatsi
rozmer.

Zamerat sa na priklady dobrej praxe, vytvaranie apodporu ostrovov
pozitivnej devidcie v komunitach a pravidelne ich prezentovat vo verejnopravnych
médiach.

Vychovne viest deti k oceniovaniu a reSpektovaniu rozmanitosti, inakosti
a empatii.

V zhode so schvalenou Stratégiou Slovenskej republiky pre integraciu Rémov do
roku 2020 zvySit ucast deti zo socidlne znevyhodneného prostredia
v predprimarnom vzdeldavani, ktoré by pomdahalo detom zo SZP, irdémskym,
zaclenovat sa do spolo¢nosti a ziskavat kultirne a spolocenské vzorce spravania, ktoré
vedu aj k dspesnosti v Skole.

Socialnu podmienenost skolskej uspesnosti Ziakov nasSich $kél dokumentuju
(ako to uvadzaju Petrasova a Porubsky, 2013) aj medzinarodné merania OECD PISA
2003, 2006, 2009. Najviac sa to prejavuje urémskych Ziakov pochadzajucich zo
segregovanych komunit, pretoZe miera ich socidlnej exklizie je vnaSej spolo¢nosti
najvyssia.

Vytvorit podmienky pre rovny pristup k vzdelavaniu pre Ziakov zo SZP na
vSetkych urovniach Skol.

Vyznamnou je i potreba vyrovnat sa s recovou bariérou. Z inych vyskumov (B.
Berstein, 2000 in Petrasova, 2013) vyplynulo, Ze ak Skola pouziva iny jazykovy kod
ako je jazykovy kdd, na ktory je dieta zvyknuté doma, je pre takéto dieta vel'mi
tazké porozumiet tomu, ¢o sa v Skole deje. Preto pri pristupe k romskym detom je
nevyhnutné reSpektovat tento rozdiel.

Doélezité je vytvarat podmienky pre odborny servis Skolam (psycholog,
Specidlny pedagég, asistent ucitela, romsky asistent, logopéd), priame persondlne
zabezpecenie, nielen externa sluzba. Tito odbornici pomdézu skole zvladat nové narocné
ulohy, ktoré pred ne kladie potreba zmien a novych pristupov.

Z tejto skutoc¢nosti vyplyva aj nevyhnutna zmena pristupu ucitel'ov, d’alsich
pedagogickych pracovnikov, ale aj inych odbornikov k detom zo SZP i detom rémskym.
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Celozivotné vzdelavanie atréningy pre ucitelov, ich primerané materiadlne
afinantné ocenenie, ako aj vytvorenie praktickych podmienok pre adekvatnu
psychohygienu, ako prevenciu pred burnout syndromom.

Rozvijanie spoluprace rodiny, Skoly, komunity, tak ako sa to napriklad uz darfi
niektorym $kolam (ZS T.J. Moussona Michalovce) v spolupraci s UNICEF-om zapojenym
do projektu Skola priatel'ska detom.

Pri spracovavani informaécii ( $tatistiky, UIPS) o Ziakoch venovat pozornost aj
detom so SZP a postupne viest romske deti k strate obav, k reSpektu a uvedomeniu si
hodnoét romstva, aby sa bez strachu, vo vztahu k majoritnej spolo¢nosti, mohli hlasit ku
svojej narodnostnej mensine.

Pre potreby CPPPaP aktualizovat a zabezpecit kazdorotne nakup potrebnej

odbornej literatiry a psychodiagnostiky av pripade novych diagnostickych metod
poskytovat' aj primerant, dostupnu, kvalitni metodicku pripravu.
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2.4. Prilohy

Priloha ¢.1 Adresati prieskumu

Skoly

.

A

Zakladna skola Adely Ostrolickej, Budca

Zakladna $kola Ci¢arovce

Zakladna skola Dulovce

Zakladna Skola Jasov

Zakladna Skola Lovinobana

Zakladna $kola Plavecky Stvrtok

Zakladna Skola s materskou $kolou Pribylina

Zakladna Skola s materskou Skolou Rakusy

Zakladna skola s materskou $kolou Strane pod Tatrami
. Zakladna skola Selice

O 0N WD

[EEGR
- o

. Zakladn4 skola Tisovec

(9513
N
(V13

Spojena Skola Nové Zamky

Spojena $kola Palarikova ul., Cadca

Specialna zakladna $kola Banovce nad Bebravou
Specialna zakladna $kola Hnusta

Specialna z4kladna $kola Jelava

Specialna z4akladna $kola Kralovsky Chlmec
Specialna zakladna $kola Maly Slivnik

Specialna zakladna $kola s vyuc¢ovacim jazykom madarskym Dunajska Streda
Specialna zakladna $kola Sokolska ul., Zvolen
10 Specialna z4kladna $kola Vel'’ké Kapu$any

11. Specialna zakladna $kola Zehrianska, Bratislava

O 0N E WD

Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie

Sabinov
Bratislava V
Brezno

Banovce nad Bebravou
Cadca

Dunajska Streda
KeZmarok
Komarno

KosSice - okolie
10. Kosice (II-1V)

11. Liptovsky Mikulas
12. Lucenec

13. Malacky

14. Michalovce

O XN AW
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Nové Zamky
PreSov

Revuca
Rimavska Sobota
Spisska Nova Ves
Sala

TrebiSov

Zvolen
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Priloha ¢. 2
DOTAZNIK

pre riaditelov zakladnych $kél so Specidlnymi triedami a riaditelov Specidlnych zakladnych $kol,
zamerany na vzdelavanie a najma zasSkolenie deti zo socidlne znevyhodneného prostredia (dalej
len SZP) a z nich aj na deti z r6mskej mensiny.

Prosim odpovedajte len na otazky, vztahujtce sa na Vas typ Skoly.
Pokial pri jednotlivych otazkach tohto dotaznika nie je uvedena ina inStrukcia, napiste svoju
odpoved volne.

- Strucne popiSte postup pri zapise deti do 1. ro¢nika zdkladnej Skoly (vratane uvedenia
predpisov ausmerneni, podla ktorych postupujete). Dalej uvedte, ¢ do$lo knejakym
zmendm pri zapise deti zo socidlne znevyhodneného prostredia (SZP, respektive rémskych
deti ), uskutocnenom vroku 2013 (na sk. rok 2013/2014) avroku 2014 (na Sk. rok
2014/2015). Popiste, kto bol pri zapise deti pritomny (napr. psycholég CPPPaP, Skolsky
psycholoég, rodic, iny pedagogicky zamestnanec a pod.).

- Uvedte, kolko deti sa zucastnilo zapisu v Skolskom roku 2013 (na Sk. rok 2013/2014)
................. a kol'ko deti sa zucastnilo zapisu v roku 2014 (na Sk.rok 2014/2015) .........

Rok 2013 (na Sk. rok 2013/2014):

- Kol'ko deti bolo pri zapise v roku 2013 zo SZP .....,, kol'ko z toho bolo romskych deti .......

- Kol'ko ztychto deti bolo zapisanych do 1. rocnika zakladnej skoly ... ztoho bolo
romskych deti ......

- kol'ko deti zo SZP bolo v r. 2013 zapisanych do 0. ro¢nika zdkladnej $koly ......., z toho bolo
rémskych deti ......

- kol'ko deti zo SZP bolo zaradenych do Specialnej triedy alebo Specialnej skoly ............. ,
z toho bolo rémskych deti .........

- kol'ko deti bolo zapisanych do pripravného rocnika......., z toho bolo romskych deti......

Rok 2014 (na Sk.rok 2014/2015):

- Kol'ko deti bolo pri zapise v roku 2014 zo SZP.....,, kol'’ko z toho bolo romskych deti.......

- Kol'ko ztychto deti bolo zapisanych do 1. ro¢nika zdkladnej skoly ... ztoho bolo
romskych deti ......

- kol'ko deti zo SZP bolo v r. 2014 zapisanych do 0. ro¢nika zakladnej Skoly ......., z toho bolo
romskych deti ......
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- kol'ko deti zo SZP bolo zaradenych do Specidlnej triedy alebo Specialnej Skoly ............. ,
z toho bolo romskych deti .........
- kol'’ko deti bolo zapisanych do pripravného ro¢nika.......,, z toho bolo rémskych deti......

Vykonava sa rediagnostika u deti vzdelavanych v Specialnej triede/Skole? Ak ano, podla
akych pravidiel (ako casto, uktorych deti, kto ju iniciuje, kto ju vykonava, kde sa
vykonava.....)?

Kol'ko deti bolo na zaklade rediagnostiky preradenych do beZnej zdkladnej Skoly/triedy
v obdobi poslednych 5 rokov ( od roku 2010, vratane)?........ceneeen.

Kol'ko z toho bolo deti zo socidlne znevyhodneného prostredia .........ccveeernece , kol'’ko z toho bolo
rémskych deti ..............

PouZiva sa pri vyucbe vo vasej $kole aj romsky jazyk? Svoju odpoved oznaéte: Ano  Nie
Ak ano, kto, kedy a ako ho pouZziva?

Ak nie, uvedte, ako zabezpelujete komunikaciu sdetmi aich rodimi (zadkonnymi
zastupcami), pre ktorych je tento jazyk hlavnym dorozumievacim prostriedkom.

Ste presvedCeny otom, ze rodiCia (zadkonni zdstupcovia) deti zo SZP, ktori davaju
informovany suhlas so zaradenim dietata do Specidlnej triedy/skoly, chapu tento suhlas
v zmysle najlepSieho zaujmu dietata (napriklad jeho prava na vzdelanie)?

Cim je, podla vasich skisenosti, tento informovany sihlas motivovany? (napr. dostupnost’
Skoly, I'ahsia aroven vzdelavania ...)?

Dochadza, na zaklade vasich praktickych skiisenosti, k umiestiiovaniu deti, ktoré su zo SZP,
do Specialnych tried/skoél aj napriek tomu, Ze deti nie si mentalne postihnuté
(retardované)?

- Casto, takmer vzdy

- sporadicky (1-2 deti v triede)

- nikdy

S 0 VI c (0] 01 £y oS R
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8. Dopliite, ¢o podla vas tento dotaznik neobsahuje, a vy to v suvislosti s danou problematikou
povazujete za dolezité:

Dakujeme Vam za spolupracu a cas, ktory ste venovali spracovaniu nasho dotaznika.
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Priloha ¢. 3

DOTAZNIK DiagSZP II.

Dostali sme od verejnej ochrankyne prav poverenie na prieskum zamerany na diagnostiku
Skolskej sposobilosti deti zo socidlne znevyhodneného prostredia s dorazom na romske etnikum.

Zaujimaju nas podmienky a spOsob realizovania diagnostiky deti zo socidlne znevyhodneného
prostredia (dalej len SZP, romska populacia).

V suvislosti s tymto prieskumom Vas prosime o vyplnenie naSho dotaznika.
Kde nie je k polozke dotaznika dana konkrétna instrukcia, prosim volne dopisSte svoju odpoved.

1. Ako sa vase pracovisko podiela na diagnostike deti so socialne znevyhodneného
prostredia (dalej len SZP) pri nastupe do ZS?

Odlisuje sa tento postup u deti z romskeho etnika?

2. Na zaklade akého podnetu realizujete diagnostiku $kolskej spdsobilosti u

deti zo SZP?

Existuju nejaké odlisSnosti pri tejto diagnostike u romskych deti?

42



3. Pracuje vo vasom CPPPaP odbornik-$pecialista, ktory sa venuje diagnostike $kolskej
sposobilosti deti zo SZP ?

Oznacte svoju odpoved’

Ano Nie

Mate na pracovisku psycholdga-Specialistu na diagnostiku deti romskeho etnika?

z

Ano. Nie

4. Kde sa obvyKkle realizuju testy Skolskej sposobilosti ? (vyznacte, alebo doplnte)

a) v priestoroch CPPPaP
b) v triede v zakladnej Skole
c) vznamom prostredi dietata, napriklad:
c1) MS
c2) komunitné centrum
c3) domacnost rodicov

c4) iné (doplite) ...onsinsnsssssnsnns

Odlisuje sa realizacia( miesto, forma, obsah) tychto testov u romskych deti?

5. PopiSte postup (od pozvania dietata aZ po odovzdanie vysledkov), akym prebieha
diagnostika skolskej sposobilosti deti zo SZP na vasom pracovisku.
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Nakol'ko je tento postup iny u deti z romskej populacie?

6. Pouzivate na diagnostiku $kolskej sposobilosti deti zo SZP vZdy rovnaki batériu testov?

AK ano, napiste konkrétne aku:

PouZivate ind batériu testov na vySetrenie $kolskej sposobilosti u romskych deti?

AK ano napiste, aké konkrétne testy pouzivate.

7. Ak nepouzivate rovnakii batériu testov, ale rézne individualne diagnostické metddy,
napiste tie, ktoré pouzivate najcastejsie.

8. Doslo na vasom pracovisku v poslednych piatich rokoch (od roku 2010) k nejakym
zmenam v pristupe a diagnostickych metédach zameranych na vysetrenie skolskej
sposobilosti deti zo SZP ?

Doslo za poslednych 5 rokov pri vySetrovani $kolskej sposobilosti k zmenam u deti
z romskej populacie?
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9. Komu adresujete vysledky diagnostiky skolskej sposobilosti deti zo SZP: (vyznacte)

a) zakladnej skole, ktori ma dieta navstevovat

b) rodicom resp. inym zakonnym zastupcom dietata
c) okresnému tradu, odboru $kolstva okresnému
d) materskej Skole

€) iné (dOPINtE) ..ccvrvrimsrrsmsmmsmmsmssss e

0Odlisuje sa adresat vysledkov diagnostiky skolskej sposobilosti u deti z romskej minority?

10. V pripade, Ze $kola, rodi¢, zakonny zastupca dietata poziada vase pracovisko o jeho
rediagnostiku (napriklad po ukonéeni nultého ro¢nika, 1. roénika SZS a pod.), kto obvykle
realizuje tito rediagnostiku? (oznacte)

a) psycholag, ktory robil dietatu diagnostiku $kolskej sp6sobilosti
b) iny psychol6g CPPPaP

c) iny odborny pracovnik, napr. $kolsky psycholég pracujtici na ZS
d) odporucite dieta na iné psychologické pracovisko.

€) ind MoZnost (AOPINLe)......corvirirnsesssissmsssmsssessssssssss e

Odlisuje sa uvedeny postup u deti z rémskej populacie?

11. Kol'ko rediagnostickych vySetreni Ziakov z nultého, prvého alebo pripravného
ro¢nika ZS resp. SZS urobilo vase pracovisko za poslednych 5 rokov(2010- 2014) ?
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Kol'ko z tohto poctu ziakov bolo romskych? ........

Kol'’ko Ziakov bolo na zaklade tychto rediagnostickych vySetreni preradenych do

hlavného vzdelavacieho priudu ( beZnej zakladnej skoly)? .........

Kol'ko z toho bolo romskych deti? .......

12. Ak dieta prichadza na vySetrenie $kolskej sposobilosti bez absolvovania pripravného
ro¢nika MS a komunikuje len po rémsky, kto a ako zabezpec¢uje dorozumenie -
komunikaciu medzi psycholégom, dietatom a jeho rodi¢mi (resp. inymi zakonnymi
zastupcami)?

13. NapiSte svoje navrhy, postrehy, skiisenosti s diagnostikou skolskej spdsobilosti a
rediagnostikou deti zo SZP a romskych deti:

14. Dopliite, skutoc¢nosti, ktoré podla vas, dotaznik neobsahuje, a vy ich v suvislosti s
danou problematikou povaZujete za ddlezité:

Dakujeme.
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Priloha ¢.4

T
- ]
Anr|

Jr

Lo (4]
Obvedné arady v Slovenske
republike
odbory Skolstva
=2 LY
Vag list Cislolzo dita Nase cislo Vybavujelinka Eratislava

2013-12192136264 3-914 Mgr. GabarikD2 58 374 358 6 8 2013

Vec

Postup cenflier pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie pri
posudzovani kolskych schopnosti deti zo socidlne znevyhodneného prostredia
a pri ich zarad'ovani do zakladne] gkoly

Ministerstvo Ekolstva, vedy, vyskumu 8 Sportu Slovenske) republiky si Vas dovaluje
poZiadal ousmemenie riaditelov centier pedagogicke-psychologickeho  poradensiva
a prevencie (dalej len .centier’) vo Vadej zriadovatelskej a uzemne| pdsobnosti vo veci
postupu centier pri posudzovani skolskych schopnosti deti zo sacialne znevyhodnaného
prostredia a pri ich zaradovani do zakladnej koly.

Dietatom zo socidlne znevyhodneného prostredia sa rozumie dieta v zmyske
ustanovenia § 2 pism. p) zakona & 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (tkolsky zakon)

o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len JSkolsky

zakon'), toto diefa je zéroven diefafom so Specialnymi vyechovno-vzdetavacimi
potrebami‘] a wychovno-poradenskd starostlivost, vratane diagnostiky, mu zabezpeduje
centrum pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie ),

Za socidlne znewhodnené prostredie, kloré znevyhodiuje diefa vo wjchovno-
vzdelavacom procese azaroven aj pri psychologickom leslovani sa povazuje prosiredie,
ktoré charakterizuil aspon tr z nasledovnych Kntérii:

1. radina, vkiorej diefa Zije, nepini zakladné funkcie - socializatno-vychowni,
emocionalnu a ekonomicku,3]

2 chudoba a hmotna nidza rodiny dietata,”)

9§ 2 pisny 1) 7ékona & 245 2008 4 £ v angni neshoetich predpisn
E 12 els b oo & 2452008 Fop s ol aoeshossich prodpoas.
G 8ads | sihors & 362005 7 ¢ o rodine a o gimene 2 dopleni nickiorich gdbonoy v enent neskal gach presdpisa

Telafon Iramet Bankove sposene ICo
D258 37 41 11 wW IMnedu & TOO00E52 3B 160 OD16435E1
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3. aspoi jeden z rodi¢ov dietata je dihodobo nezamestnany, palri k znevyhodnenym
uchadzatom o zamestnanie,

4. nedostatoéné vzdelanie zakonnych zastupcov — aspon jeden z rodiéov nemé
ukoncené zakladné vzdelanie,

5 nevyhovujiice bytové a hygienické podmienky, v ktorych dieta vyrasta — absencia
miesta na ugenie, postele, elekirickej pripojky, pitnej vody, WC,

6. vyucovaci jazyk $koly je iny ako jazyk, ktorym dieta hovori v domacom prostredi,
7. rodina dietata Zije v segregovanej komunite,
8. socidlne vyla&enie komunity alebo rodiny dietata z majoritnej spolocnosti.

Pod posudzovanim 3kolskych schopnosti dietata sa rozumie pouZivanie
psychodiagnostickych metéd a testov Vv podmienkach §kolskych, vychovnych,
preventivnych a poradenskych zariadeni na ugely vofby €o najefektivnejSich foriem a
metéd vzdelavania pre dosiahnutie o najvy§sieho stupfia vzdelania konkrétneho diefata.

Zakladnym predpokladom adekvatneho postupu pri posudzovani  Skolskych
schopnosti deti zo socidlne znevyhodneného prostredia je vyber a pouZivanie
metodologicky relevantnych psychodiagnostickych metodik a spravna organizacia
testovania s respektovanim jazykovych a kultirnych Specifik konkrétnych deti.

Vysledkom psychologického testovania méa byt stanovenie drovne aktualneho
vykonu — psychologicky nahfad na Struktdru vykonov v kognitivnej oblasti a
mimointelektovych faktorov, ktoré vykony podmiefiuju.

Zavery psychologického testovania dietata sliZia ako podklad pre vyber a pouZitie
vhodnych individualizovanych vychovno-vzdelavacich postupov.

Pri posudzovani 8kolskych schopnosti deti zo socialne znevyhodneného prostredia
sa odporuca:

a) zvazit nadasovanie jednotlivych testovanti,

b) zamerat sa na odhalenie silnych a slabych stranok dietata predskolského veku v
zmysle prediktorov pre vofbu najefektivnej§ich foriem a metéd jeho vychovy a
vzdelavania, pripadne prispdsobenia podmienok vzdelavania potrebam konkrétneho
dietata, namiesto stanovovania Grovne kognitivnych schopnosti  (inteligen¢ného
kvocientu),

c) dosledne naplanovat nasledné evaluacné vysetrenie s ciefom posudit zmeny v
jednotlivych oblastiach,

d) u deti, ktoré v domacom prostredi pouzivaju iny jazyk ako je vyuCovaci jazyk
skoly, prihliadat na tento fakt aj v pripade, ked zvladaju bezni komunikaciu vo
vyucovacom jazyku,

e) vyuzivat vhodné testove materialy s ohtadom na kulturne $pecifiké prostredia, v
ktorom dieta vyrasta.

Pri posudzovani §kolskych schopnosti deti zo socialne znevyhodneného prostredia
je vhodné vyuZivat najmé nasledujlce subtesty:

4y zékon €. 599/2003 Z. z. o pomoci v hmotnej nddzi v zneni neskorich predpisov.
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a) Fotosérie %) pre stanovenie Grovne verbalneho uvazovania,

b) Analyza vzorov G) pre stanovenie urovne abstraktno-vizualneho uvazovania,

¢) Aritmetika ®) pre stanovenie Grovne kvantitativneho uvazovania,

d) Pamat na ¢isla, Pamat na koralky a Pamat na predmety %) pre stanovenie

arovne kratkodobej paméte, pie potreby cielenej diagnostiky ciastkovych schopnosti

e) Pohyby ruk ®) pre stanovenie Urovne sekvenéného spracovania informacii,
diagnostike organického poskodenia mozgu, a ako prediktor $kolskej uspesnosti.

Pri posudzovani kolskych schopnosti deti zo socialne znevyhodneného prostredia
nie je vhodné vyuzival sublesty

a) Absurdnosti ®) pre stanovenie trovne verbalneho uvazovania,

b) Matice %) pre stanovenie trovne abstraktno-vizualneho uvaZovania,

¢) Zachovanie mnozstva tekutiny, Zachovanie poctu a Jednoduché priradovanie !
pre stanovenie Urovne myslenia.

Pod zaradenim dietata do zakladnej $koly sa rozumie vyber zakladnej 8koly, formy
vzdelavania v zakladnej $kole a triedy, v ktorej dieta zadne plnit povinnt  Skolsku
dochadzku.®)

Zistenie, ze dieta je dietatom zo socialne znevyhodneného prostredia anie je
u neho predpoklad zvladnutia prvého roénika zakladnej $koly, je dévod na predlozenie
navrhu centra riaditefovi prislunej zékladnej skoly na zaradenie dietata do nultého
roénika?) zakladnej $koly alebo na zabezpetenie jeho vychovy a vzdelavania
prostrednictvom uplatnenia individualnych podmienok').

Odklad povinnej &kolskej dochadzky sa detom zo socialne znevyhodneneho
prostredia neodporuca.

Po absolvovani prvého roénika plnenia povinnej skolskej dochadzky'') sa odporica
opétovné postidenie $kolskych schopnosti dietata.

S uctou

Mgr. Zdenko Krajir
generalny riaditel
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