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Uvodné informacie

Verejny ochranca prav je podla ¢l 151a Ustavy Slovenskej republiky nezavisly
organ Slovenske] republiky, ktory vrozsahu a sposobom ustanovenym zdkonom chrani
zékladné prava a slobody fyzickych osob a pravnickych osob v konani pred organmi verejne;j
spravy a dal$imi organmi verejnej moci, ak je ich konanie, rozhodovanie alebo necinnost’
v rozpore s pravnym poriadkom.

W

Podla § 13 ods. 1 zdkona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni
neskorSich predpisov, verejny ochranca prav kona na zaklade podnetu fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby alebo z vlastnej iniciativy.

Verejny ochranca prav je podla § 17 ods. 1 zédkona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom
ochrancovi prav v zneni neskorSich predpisov opravneny napriklad vstupovat’ do objektov
verejnej spravy, vyzadovat potrebné spisy a doklady ako aj vysvetlenie k veci, klast’ otdzky
zamestnancom orgdnu verejnej spravy, hovorit’ aj bez pritomnosti inych osoéb s osobami,
ktoré su v miestach, kde sa vykonava ochrannd vychova, ustavna vychova. Podla § 17 ods. 2
pism. a) ab) tohto zdkona su organy verejnej spravy povinné poskytnut verejnému
ochrancovi prav informacie, vysvetlenia a umoznit’ mu nahliadanie do spisu. Organy verejnej
spravy si povinné umoznit® opravnenia podla odseku 1 a vyhoviet' ziadosti verejného
ochrancu prav podl'a odseku 2 pism. a) a b) bezodkladne.

V marci 2013 som na zdklade preskimavanych podnetov rozhodla o vykonani
prieskumu dodrziavania zakladnych prav aslobod maloletych deti umiestnenych
v reedukacnych centrach.

Reeduka¢né centrum je podla § 120 zakona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove
a vzdelavani (Skolsky zédkon) a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,Skolsky
zakon*) Specidlne vychovné zariadenie. Podl'a § 122 ods. 1 Skolského zdkona reedukacné
centrum na zaklade vychovnovzdelavacieho programu a individuidlneho programu detom
do 18 (v pripade, ak je to v zdujme dietata do 19) rokov poskytuje vychovu a vzdelavanie
vratane pripravy na povolanie sciePom ich opitovného zaclenenia do poévodného
socialneho prostredia na Ziadost’ diet’at’a.

Umiestiiovanie deti do reedukacné¢ho centra sa uskutociiuje podla § 122 ods. 2
Skolského zakona. Podl'a neho mozu byt do reedukacného centra deti umiestiiované:

a/ na zaklade Ziadosti zakonného zastupcu;

b/ dohody so zariadenim, v ktorom sa vykondva rozhodnutie sidu (napr. uloZena
ochranna vychova (podla § 103 Trestného zdkona ochrannd vychova sa vykondva
v osobitnych vychovnych zariadeniach alebo sa méze vykonat’ aj v profesionalnej nahradne;j
rodine..., ak to vSak vyzaduje zdravotny stav mladistvého, vykonava sa v zariadeni ustavnej
zdravotnej starostlivosti) alebo ustavna starostlivost’);

¢/ predbezného opatrenia sudu podla osobitného predpisu, ktorym je rozhodnutie sudu
podl'a ustanoveni §75 a § 75a Obcianskeho sudneho poriadku;



d/ rozhodnutim sudu o uloZeni ochrannej vychovy podla § 102 Trestného zakona
(podla § 102 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje mladistvého, méZze mu ulozit
ochrannu vychovu, ak o vychovu mladistvého nie je nalezite postarané a tento nedostatok
nemozno odstranit’ vrodine, v ktorej zije alebo doterajSia vychova mladistvého bola
zanedbana alebo prostredie, v ktorom mladistvy Zzije, neposkytuje zaruku jeho riadnej

vychovy).

e/ rozhodnutim stidu o uloZeni vychovného opatrenia podla § 37 ods. 2 zékona
¢. 36/2005 Z. z. orodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (sud moze podla § 37 zédkona o rodine rozhodnut” o do¢asnom odnati maloletého
dietata z osobnej starostlivosti rodi¢ov (najdlhSie na Sest’ mesiacov) a ulozit mu pobyt
v Specializovanom zariadeni, ak je preukdazané¢ nevhodné spravanie deti, ale aj poruSovanie
povinnosti rodiCcov po tom ako vychovné opatrenia napomenutie, dohl'ad, obmedzenia,
poradenstvo neviedli k naprave).

f/ rozhodnutim sudu o nariadeni tWstavnej starostlivosti podla § 54 zakona
o rodine (sud méze podla § 54 ods. 2 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v obcianskopravnom konani nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne
naruSena a ostatné vychovné opatrenia neviedli k néprave alebo, ak rodiia nemdzu
zabezpeCit' osobnu starostlivost’ o maloleté dieta z inych vaznych dovodov a maloleté dieta
nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunske;j starostlivosti).

Podla § 122 ods. 3 skolského zakona do ,reedukacénych centier sa spravidla
prijimaja deti oboch pohlavi.«



O prieskume

Tento prieskum nie je zamerany na skimanie umiestiovania deti do reedukacného
centra. Zameriava sa na preskimanie ¢innosti centra z pohladu:

1/ ¢i opatrenie Statu, akym je obmedzenie osobnej slobody deti umiestnenych v reedukacnom
centre, vich pripade plni Stitom deklarovany ucel, ktorym je vychovny dohl’ad, vychova
a vzdelavanie deti vratane pripravy na buduce povolanie s ciel’om ich opitovného zaclenenia
do povodného socialneho prostredia;

2/ ¢i prax, ktorou centrum napliia jemu Statom zverené poslanie, je zarukou dodrZiavania
zakladnych prav a slobod v iom umiestnenych deti.

Diia 19. juna 2013 uskutocnila Kancelaria verejného ochrancu prav v Reeduka¢nom
centre, Samuela Kollara 51, 979 01 Cerenéany (d’alej iba ,reedukaéné centrum®) svoj
neohlaseny prieskum. V reedukacnom centre sa nachadzaju deti (dievc€ata aj chlapci), ktori
navstevuja zdkladnu Skolu, alebo Specialnu zakladnt Skolu. Kapacita zariadenia je 70 deti
vo veku od 10 do 16 rokov. Pocet deti umiestnenych v reeduka¢nom centre v Case
prieskumu bol podla predloZeného zoznamu 67 (49 chlapcov a 18 dievcat), z toho
podla poskytnutych informécii boli 2 deti na ateku al dieta bolo v ¢ase prieskumu
v nemocnici, teda bolo pritomnych 64 deti.

Po prichode do reedukacného centra sme poziadali riaditel’a o zabezpecenie sticinnosti
zamestnancov, aj deti, ktoré sa v reedukacnom centre nachadzaju, o predlozenie pisomne;j
informacie o aktualnom pocte deti v reedukacnom centre, s uvedenim poctu pritomnych deti
a konkrétnych dovodov nepritomnosti ostatnych deti, o aktudlnom pocte zamestnancov
reedukacného centra a profesijnej Struktire zamestnancov (spolu s predlozenim dokladov
tykajacich sa dosiahnutej kvalifikacie tychto odbornych zamestnancov), o vnatornom
poriadku reedukacného centra a Skolskom poriadku (spolu s poskytnutim ich fotokopie),
o d’alSich internych predpisoch, na ziklade ktorych vykondva zariadenie svoju ¢innost,
informacie o pouzivani ochrannej miestnosti, spolu s fotokopiami pisomnych zaznamov
o dovodoch a priecbehu pobytu deti v ochrannej; miestnosti, o registrovanych
a neregistrovanych Urazoch deti a o utekoch deti z reeduka¢ného centra za obdobie od januara
2012 do sucasnosti. TaktieZ bol riaditel poziadany o umoZnenie ohliadky interiérov
a exteriéru reedukacného centra. Riaditel’ ako aj ostatni zamestnanci nam sucinnost’ veP’mi
ochotne poskytli.

Pocas neohldseného prieskumu bolo uskuto¢nenych 18 rozhovorov s det’'mi
z reedukacného centra. Rozhovory vykonavali vZdy dvaja zamestnanci Kancelarie verejného
ochrancu prav, boli vykonavané bez pritomnosti zamestnancov reedukacného centra, ak s tym
diet’a suhlasilo. Zaroven boli uskutocnené rozhovory s vedicou vychovy, s 3 vychovavatel'mi,
s 2 ucitel'mi, s psychologickou, so socidlnou pracovnickou a so zdravotnou sestrou. Bol
uskutocneny prieskum priestorov Skoly, internatnych casti, jedalne a boli preskimané
potrebné pisomnosti a doklady.



Prieskum bol zamerany na zist'ovanie beZnej praxe. Rozhovormi sme zist'ovali, aka
je bezna prax centra z pohladu deti, z pohl'adu zamestnancov a vedenia centra. Otazky sa
tykali denného rezimu, Skolského vyuCovania, mimoskolskych aktivit, moznosti deti
na kontakt srodinou, s tretimi osobami, prava dietata na sukromie, prava dietata byt
vypocuté, stravovania, zdravotnej starostlivosti, pozitivneho odmetnovania, trestov,
pouzivania ochrannej miestnosti, Utekov zcentra, pridelovania hygienickych pomdcok
a obleCenia, vyzivy deti, praktického vykonu pracovnej ¢innosti zamestnanca v suvislosti
s dennym a no¢nym rezimom v reeduka¢nom centre, ako aj d’al§ich oblasti, ktoré prirodzene
vyplynuli z rozhovorov. Rozhovory s respondentom uskutoc¢novali vzdy dvaja zamestnanci
Kancelarie verejného ochrancu prav a ak dostali stihlas od osoby, s ktorou uskutocnovali
rozhovor, ich obsah zvukovo zaznamendvali. Po ziskani poznatkov v reedukacnom centre
Kanceldria  verejného  ochrancu  prav  preskimala  pisomnosti  a dokumenty.



1. ZISTENIA O PRAXI REEDUKACNEHO CENTRA

Névsteva reeduka¢ného centra nebola ohldsend a jej dovod nebol vopred znamy.
Respondenti nemali moznost’ dohodnit’ sa medzi sebou o obsahu svojich odpovedi.

1.1 ZAOBCHADZANIE S DETMI
1.1.1 O pouZivani telesnych trestov

DETI: Uskuto¢nili sme individudlne rozhovory s 18 detmi. Len jedno dieta
v rozhovore uviedlo, Ze v minulosti sa stalo, Ze vychovavatel’ zbil diet'a, ktoré bolo
nezvladnutel'né. BlizSie informacie o tejto udalosti vSak dieta neuviedlo. Tuto skuto¢nost’
neuviedlo v rozhovore Ziadne iné diet’a.

Takmer vSetky deti v rozhovoroch uvadzali, ze ucitelia, vychovavatelia, ako aj ini
zamestnanci reedukacného centra sa k nim spravaju dobre a maja s nimi dobré vzt'ahy.

Deti taktiez uvadzali, ze by sa nebali povedat’, keby mali nejaky problém. NajcastejSie
by sa obratili na vychovavatelov, ale uvadzali aj riaditel’a (jedno diet'a uviedlo, Ze riaditel’ ma
vo Stvrtok vyhradeny €as na rozhovory s det'mi), vedicu vychovy, ale aj socidlnu pracovnicku
alebo psychologicku. Z rozhovorov bolo citit’, Ze va¢Sina z nich méa k zamestnancom doveru.
Vicsina deti taktiez uvadzala, Ze nema neoblibenych vychovavatelov, ze vSetci sa k nim
spravaju dobre. Niektoré deti v tejto suvislosti uviedli, Ze spravanie zamestnancov k detom je
tu lepSie ako v predchadzajucich zariadeniach, v ktorych boli umiestnené.

Z rozhovorov tiez vyplynulo, Ze deti maju moZnost' svoje problémy predkladat’ aj
na volnych tribiinach alebo na komunitach. Pozitivne bolo, Ze Ziadne zdvazne problémy
deti pri rozhovoroch neuvadzali.

Z rozhovorov s detmi citujem: ,,Ked je dieta agresivne, zavri ho do ochrannej
miestnosti alebo ak je vel'mi na utek, zavolaji aj policiu. Keby som mal problém obratil by
som sa na pana riaditel'a a vychovavatela. Ale aj druhy vychovavatel’ je dobry... Aj no¢ni
vychovavatelia su v pohode, dobri si. Ked my sme ku nim dobri, tak aj oni si. Ked’ my sme
k nim zli, tak nas posla spat™.

,Nebal by som sa povedat, keby som mal nejaky problém. Ale nehovoril som zatial’, len ked’
som chcel ist domov. Pan riaditel’ je taky, Ze za nim m6Zem ist, keby som mal problém. Ked’
som chcel ist na vikend domov, tak som mu povedal. Ale iSiel by som aj za svojim
vychovavatel'om, aj s ostatnymi vychovavate'mi vychadzam dobre... Ak nieCo potrebujeme,
spytame sa aj socialnej*.

DOSPELI: Zamestnanci reedukadného centra pri rozhovoroch hovorili o detoch
pekne, neuvadzali, Ze im netreba verit, pretoze si vymyslaji. Z rozhovorov bolo citit’, ze
detom venuju vel'a pozornosti a na vysledkoch ich prace s detmi im zalezi. Niektori uviedli,
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ze ako pozitivne odmenovanie pouzivaja okrem iného aj pochvaly a pohladkanie. V stvislosti
s trestami uvadzali len negativne body, ¢o v podstate potvrdili aj rozhovory s detmi.
Psychologicka uviedla, ze deti sa niekedy stazuja, ze vychovavatel’ zvysil hlas, ale na fyzické
nasilie nikdy.

Zamestnanci taktiez uvadzali, Ze vo vaznych pripadoch, ked’ sa dieta sprava agresivne,
niekedy je na rieSeni situicie zainteresovanych aj 4-5 zamestnancov, pripadne sa vola aj
policia, ak je to potrebné a agresivne spravanie deti by sa dalo I'ahSie zvladat’, pokial’ by bolo
viac zamestnancov, aby mohli zasiahnut’ vzdy v zarodku vzniku konfliktu, pretoze vela deti
vyzaduje Specificky dohlad apozornost. Tiez uvadzali, Ze by im pomohlo, keby sa
v Slovenskej republike vytvorilo Specialne zariadenie pre agresivne deti, ktoré ohrozuju
ostatné deti aj zamestnancov, so sprisnenym rezimom, tak ako maji v Cechach.

Citujem z rozhovorov: ,,Hrubt silu na deti nepouzivame, nemalo by to ziadnu odozvu.
Snazime sa s nimi dobre vychadzat’, aby boli vzt'ahy dobré*.

DOKUMENTY: Aj vsprave o vychovno-vzdelavacej c¢innosti a vysledkoch
dosiahnutych v reedukacnom centre v Skolskom roku 2012/2013 sa uvadza, ze kladenim
dorazu na pochvalu dosiahli u deti vys$si vykon v praci, v spravani, v dovere k dospelym.

1.1.2 O pouZivani ochrannej miestnosti

DETI: Len 1 dieta v rozhovore uviedlo, Ze bolo umiestnené v ochrannej miestnosti.
Pri d’alSom rozhovore snim vSak nebolo mozné urCit, ¢i naozaj myslelo umiestnenie
v ochrannej miestnosti alebo iSlo o karanténnu miestnost. Uviedlo totiz, Ze tam bolo
umiestnené, ked’ ostatné deti i8li s vychovavatelom na nidkup a ono nemohlo ist’ s nimi,
pretoze bolo asi hodinu po uteku. Tiez uviedlo, Ze ochranni miestnost’” volaji ,,ochrana,
ochranka alebo karanténna miestnost™.

Ostatné deti uvadzali, Ze v ochrannej miestnosti neboli aZe do ochrannej
miestnosti byvaji deti umiestiiované len obcas. Takmer vSetky deti uvadzali, ze je to
za agresivne spravanie deti a len na kratsi ¢as. Niektoré deti uviedli, ze pocas pobytu dietata
v ochranne] miestnosti sa tam s nim rozprava vychovavatel, riaditel, psychologicka
aj zdravotna sestra.

V tejto suvislosti z rozhovorov uvadzam vyjadrenie jedného chovanca: ,,V ochrannej
miestnosti som nebol. Bol som tam len pozriet’ a strazil som tam jedného chlapca, o tam bol.
Ten chcel utiect’ a kri¢al panovi, nadaval.. Vynimo¢ne tam deti davaja, ked uz tak vel'mi,
vel'mi vel'a zle robia.. Ked’ uz agresivne je, tak alebo zavri do ochrannej miestnosti alebo ked’
uz vel'mi aj na utek, zavolaji policiu®.

Dalsie deti uviedli: ,,Nebol som v ochrannej miestnosti. Ale pozndm niekoho, ¢o tam
bol za to, ze bol agresivny. Nezatvaraju tam deti za trest, napr. ked’ pridu z tteku, také som
eSte nevidel. Ani za blbosti nie.*



»Nebola som v ochrannej miestnosti. Viem o jednom, ¢o tam byva. On mé zachvaty. Jemu
nemozete ni¢ také zI¢ povedat, on hned’ dostane zachvat. Byva tam hodinku, dve, pokial sa
neukl'udni alebo pokial’ mu nedaju injekciu. Chodi k nemu zdravotna®.

DOSPELI: Veduca vychovy uviedla, Z¢ ochrannd miestnost’ sa vyuziva v pripade
vyhrazok fyzickym utokom, v pripade agresivneho spravania, aktov sebaposkodzovania.
Zaroven uviedla, Ze ak ide o zdvaznejSie konanie dietata (pokus o trestny ¢in), oznamuju
umiestnenie dietata do ochrannej miestnosti aj prokurature. PoCas pobytu v ochrannej
miestnosti su dietatu zabezpecené kontroly kazdé dve hodiny cez den a kazdu hodinu v noci,
pocas dna je dieta hodinu na prechadzke na ¢erstvom vzduch, uvedené sa zapisuje do knihy
(kto a kedy dieta kontroloval, kto a kedy ho zobral von).

Dal§i zamestnanec v tejto savislosti uviedol: ,,Ochranna miestnost sa pouziva
malokedy, na to je potrebny sthlas prokuratora. NevyuZiva sa ako trest, ale na ochranu, ak
dostane zachvat a mohol by si ublizit. Musim informovat vedenie pred tym, ako ju chcem
pouzit™.

Jeden z vychovavatel'ov uviedol, ze podl'a neho ochrannd miestnost’ nie je rieSenie.
Potrebné si je s dietatom vyjastiovat’ dovody a iné moznosti rieSenia. Dal§i vychovavatel
uviedol, Ze on do ochrannej miestnosti eSte nikoho neumiestnil. Treti vychovavatel tieZ
uviedol, ze on sam eSte nikdy ochrannii miestnost’ neudelil a podl'a neho to nie je dobry
prostriedok, treba vec radSej s chovancom prediskutovat’.

Aj psychologicka uviedla, ze zamestnanci do ochrannej miestnosti vel'mi
neumiestiiuju, napr. sa tam umiestnil chovanec, ktory ohrozoval ostatnych, aj ucitel'ov, hadzal
stoli¢ky. Dalej uviedla, Ze ked’ je niekto umiestneny do ochrannej miestnosti, tak sa vzdy vola
prokuratorke a vZdy sa chodi na neho pozerat' ona a zdravotna sestra. Zaroven uviedla, Ze
vacsinou tam byva chovanec tak 5-6 hodin.

DOKUMENTY: Pocas osobného prieskumu ndm bola poskytnuta fotokopia knihy
ochrannej miestnosti, ktord obsahovala len 3 zaiznamy o umiestneni diet'at’a za Skolsky
rok 2012/2013.

V zaznamoch z knihy ochrannej miestnosti je ako dovod umiestnenia uvedené
agresivne spravanie (hrubd verbéalna agresia s moznost'ou pouzitia fyzickej sily voci detom,
vychovavatel'ovi, napadanie, niCenie majetku, vyhradzanie zabitim, agresivne spravanie
vocCi PZ), s tym Ze o umiestneni bol oboznameny prokurator a bola privolana policia a rychla
zdravotna pomoc. Dalej s v zdznamoch uvedené vychadzky na &erstvom vzduchu a popis
toho, ¢o akedy dieta v ochrannej miestnosti po€as pobytu robilo, ako sa spravalo, ¢o si
pytalo, ¢o akedy mu bolo poskytnuté (napr. Casopisy, deka, lieky), kedy absolvovalo
rozhovor so psychologickou a zdravotnou sestrou.

PRIESKUM: V ¢ase uskuto¢nenia prieskumu sa ziadne dieta v ochrannej miestnosti
nenachadzalo.

V ochrannej miestnosti sa nachadzala postel’ s matracom a stolik so stoli¢kou. VSetok
nabytok bol pevne pripevneny k podlahe. WC sa nachadzalo priamo v ochrannej miestnosti.
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V ochrannej miestnosti sa nachadzal aj zdroj pitnej vody - umyvadlo. V Case nasej navstevy
WC splachovalo a voda vumyvadle tiekla. V ochrannej miestnosti sa nachadzala zelena
stena, na ktorej boli kriedou pisané odkazy od deti. Podlahu miestnosti tvorila tepla,
umyvatel'na, pevne upevnena podlaha — plavajtica podlaha.

V ochrannej miestnosti sa nachadzalo aj funkéné signalizaéné zariadenie na privolanie
vychovavatela. Osvetlenie miestnosti bolo zo zdroja svetla mimo ochranni miestnost’ a bolo
tiez funk¢né. V ochrannej miestnosti sa nachddzalo aj okno s vetranim chranené proti rozbitiu
mrezami a radiator, ktory bol tiez umiestneny za mrezami.

V ochrannej miestnosti bola nainStalovand kamera. Nezistovali sme vSak, kedy
aakym spdsobom je pouzivand aako sa naklada snatoCenym materidlom vzhladom
na poziadavku ochrany osobnych udajov a sukromia osoby umiestnenej v ochrannej
miestnosti.

V ochrannej miestnosti sa nenachadzal Ziadny materidl na vzdelavanie, relaxacna
alebo ini vhodnu ¢innost,, ani ziadne Sportové a iné vybavenie, ktoré svojim charakterom
vylu€uje zranenie dietat’a a napomaha ho upokojovat'.

1.1.3 O dennom reZime, o bodovacom systéme hodnotenia spravania a vychove

a/ O vyucovani

DETI: Deti na zékladnej Skole uvadzali, ze kazdy defh maji vyucovanie do cca 13:30
hod., maju teda 6 vyucovacich hodin. VicS$ina deti uviedla, ze zdkladna Skola je I'ahSia ako ta,
do ktorej chodili ,,doma*. Niektoré deti uvadzali, Zze maji aj menej tloh. Deti na zakladne;j
Skole sa v piatom ro¢niku ucia angli¢tinu. Od Siesteho ro¢nika sa ucia dva cudzie jazyky —
angli¢tinu a nem¢inu. Jedno diet'a uviedlo, Ze ked’'ze sa predtym ucilo rustinu, méze sa ju ucit’
popri angli¢tine nad’alej, namiesto nem¢iny. Angli¢tinu maja deti na zakladnej Skole Styrikrat
do tyzdna, nem¢inu maji raz do tyzdna. Deti na Specidlnej zakladnej Skole uvadzali, ze sa
cudzi jazyk neucia.

Deti uvadzali, ze ucitelia su dobri, ze nie su taki prisni a Ze im pomahaju. Taktiez
uvadzali, ze v priprave na vyucovanie im dost’ pomahaja aj vychovavatelia.

DOSPELI: Reedukaéné centrum poskytuje detfom vzdelavanie v zakladnej $kole
(5. az 9. trieda) av Specialnej zakladnej Skole. Jeden =z uclitelov sa vyjadril, ze
do reedukacného centra prichddzaji deti, ktoré st znaCne svojimi poznatkami alebo
vedomostami pozadu a u viacerych deti sa ide podla individualneho planu. Taktiez uviedol,
ze pri prichode sa Ziak zarad’uje tak, ako bol zaradeny predtym, ale niektori ziaci, ktori
navstevovali zédkladni Skolu sa musia rediagnostikovat’ a preradit’ do Specialnej zékladne;j
Skoly. Uviedol tiez, Ze vSetci ucitelia maju Specidlnu pedagogiku, tiez, ze mavaju pravidelné
porady a kazdy rok byvaju Skolenia. Aj d’al§i zo zamestnancov uviedli, Ze maju moznosti
zucastnit’ sa Skoleni.
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Ucitel’ka sa vyjadrila, ze ked’ pride novy ziak, oboznami sa na triednickej hodine
s bodovacim systémom. Z neho, ak ho dodrzuje, vyplyvaju vyhody. Tiez uviedla, ze niektori
Ziaci sa snazia, ale niektorym nezalezi na ni¢om. Ziaci si podl'a nej roznorodi, treba poznat’
ich vlastnosti a zaujat’ ich, aby sa ststredili na u¢ivo. Dava im motivaéné tlohy, ktorymi ich
odreaguje od stresovych situdcii a snazi sa ich motivovat’, viac chvalit' a menej karhat’.

Vedtca vychovy uviedla, Ze rozsah vyu€ovacich hodin je medzi zdkladnou Skolou
a Specidlnou zdkladnou Skolou rézny, ale obe Skoly kon¢ia o 13:15 hod. V pripade
nerovnakého postu hodin to riesia tak, ze vo zvysny ¢as do 13:15 hod. maju ziaci stretnutia
so psycholégom alebo socidlnym pracovnikom, asistentom a pod., podl'a potreby. Zaroven
uviedla, Ze v Specidlnej zakladnej Skole sa jazyky neucia, ale ak maju niektori chovanci
zaujem, ucia ich vychovavatelia v rdmci kruZkov, na klubovni a pod. Upozornila na problém,
ze mnoh¢ deti nevedia ani slovensky jazyk, ked’ pridu do zariadenia, u tych sa teda sustredia
na naucenie slovenského jazyka a aj zamestnanci sa ucia od deti, napr. romsky jazyk.

b/ O traveni ¢asu po vyucovani a o vychove

DETI: Deti pri rozhovoroch neuvadzali, ze by sa vreedukacnom centre nudili.
Naopak uvadzali vela aktivit, ktoré maju po vyucovani. Uvadzali, Ze v stredu maju kruzky
(vytvarny, hudobny, poznavaci, Sportovy, vedomostny, kulturistiku a d’al§ie). Okrem krazkov
uvadzali, Ze maji kazdy denl po Skole, do 16.00 hod. nejaké aktivity. Okrem Sportu (spominali
napr. futbal, volejbal, stolny tenis) uvadzali, Zze sa venuji zahradke, niektoré deti uvadzali, ze
sa chodia starat’ o zvierata mimo reedukacného centra, chodievaji do prirody alebo ak je zlé
pocasie idu do telocvicne, kde maju aj pristroje na cvicenie. Alebo sa hraji hry a pozeraja
na klubovni televizor. Uvadzali, Ze na klubovni sa nachadza aj gau¢, kde si mdéZzu pripadne po
Skole oddychnut. Niektoré deti uvadzali, Ze ak by sa vypytali od vychovavatel’a, mohli by si
ist’ poobede oddychnut’ aj na izbu. Deti tiez uvadzali, ze predtym mavali aj diskotéky, teraz je
ich pomenej. Takmer vSetky deti uviedli, Ze na programe sa dohodnu s vychovavatel'mi, moézu
navrhnat, o by chceli robit’.

Z rozhovorov tiez vyplynulo, Ze deti z jednotlivych vychovnych skupin sa modzu
navzajom stretdvat’ a moézu spolu komunikovat’. Aj napriek tomu, ze v reedukacnom centre sa
nachadzaju diev€até aj chlapci, riaditel’ k tomu pri stretnuti uviedol, ze s tym, ze su zmieSany
kolektiv problém nemaju, ked’ze aj v beznej Skole su chlapci a dievcata spolu.

V suvislosti so samotnou vychovou deti uvadzali, Ze vychovavatelia sa im venuju,
maji k nim dobry vztah, ked’ nieCo potrebuji, neboja sa na nich obratit. Niektoré deti
uvadzali, Ze s vychovavateI'mi maju kazdy vecer vecerné komunity, na ktorych sa rozpravaja
aj o tom, ¢o budu robit doma, o rodine, o problémoch a pod. Niektoré¢ uvadzali, ze tieto
komunity maji kazdy druhy vecer. Citujem z rozhovoru s dietatom: ,,S nami vZdy ked’ mame
nejaky problém, tak vzdy sa rozpravaja‘.
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Aj vsuvislosti s pracou psychologi¢ky deti uvadzali spolocné terapie, ako aj
individualne osobné pohovory. Deti uvadzali, Ze psychologi¢ka zoberie celt skupinu
a rozprava sa s nimi napr. o tom, ako vznikaju konflikty.

DOSPELI: Sposob travenia ¢asu po vyuovani opisali podobne ako deti. Spomenuli
krazky, Sportové aktivity, pracovné aktivity, v pripade horSiecho pocasia Sportové aktivity
v telocviéni alebo aktivity na klubovni (televizia, hudba, tanec). Celkovo uvadzali vela
aktivit, ktorymi deti po vyucovani travia ¢as. Cez vikend niektori uvadzali, ze s detmi varia.
Veduca vychovy uviedla, Ze maji astdle aj zhanaji sponzorov, robia Co sa da, aby mali
pre deti moZnosti aj vybavenie na aktivity, spolupracuju s miestnou farou, obcou a d’alSimi
subjektmi. Veduca vychovy taktiez uviedla, Ze v reeduka¢nom centre robia aktivity ma r6zne
témy (drogy, agresivita), spolupracuji aj s psychiatrom na niektorych preventivnych
aktivitach, napr. k nim chodia abstinujici pacienti a rozpravaju detom svoje zivotné pribehy.

V suvislosti so samotnou vychovou, zamestnanci zhodne uvédzali, ze ich trapi to, Ze
nie je zabezpefena praca s detmi pred prichodom do reeduka¢ného centra, ze deti
pred umiestnenim v reedukacnom centre neabsolvuju diagnostiku aze nie je ziadne
rozdelenie deti. Z tohto doévodu su v zariadeni deti s trestnou Cinnostou a aj také, ¢o tam
nepatria. Taktiez uvadzali nespokojnost’ s tym, Ze nie je zabezpecena Ziadna praca s det'mi
po tom, ako opustia reedukacné centrum, nikto sa one nestard anemaju vytvorené
podmienky, aby mohli mimo reedukacného centra fungovat, ked’ze sa vracaju do rodin, kde
pokracuji v predchadzajucom vyvoji a sposobe Zivota.

Zamestnanci tiez uviedli, Ze diagnostiku deti po prichode do reedukac¢ného centra robi
centrum Centrum pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie v Rimavskej Sobote
a Centrum Specialno-pedagogického poradenstva v Hnusti pre Specialnu zakladni Skolu.

K reedukacii vychovavatel’ uviedol napr.: ,Mame individuadlny reedukac¢ny program.
Tam dieta pride, mame urCitQ batériu otazok, kde zakruzkujete ako sa vam diet'a na zaciatku
javi a potom mate korekcie, po urcitom Case, po mesiaci, po troch, na konci roka, ako sa
prejavuje na zaklade tych vstupnych informacii. Vzdycky to porovndvate a potom sa to
samozrejme hodnoti slovne. Spolupracuje s nami psychologic¢ka a ona by to mala vyhodnotit,
¢i dieta niekde napredovalo alebo ¢i nestagnuje. A ked’ stagnuje, mala by sa snami
rozpravat’, ¢o s tym dietatom dalej...VSetko to zalezi od toho, aka dvojicu vychovavatel'ov,
triedneho ucitel’a tie deti maji — na odbornosti a na 'udskom faktore*.

»Systém reedukdacie nie je nastaveny zle, tak ako je nastaveny, ale zI¢ su d’alSie veci. Ked’ deti
koncia, vracaji sa do povodného prostredia. Za socializmu to bolo lepSie. Veci, ktoré si
osvoja deti, ktoré sem prisli, date tie deti do poriadku, v tomto je systém dobry. Ked’ deti maju
Stastie, tak sa decku pomodze. Je schopné fungovat’ a zalozit’ rodinu. Ale v tomto mu musi
pomoct’ celd spolocnost™.

Psychologicka v suvislosti s pracou s det'mi uviedla, ze ak pride nové diet’a, vzdy si ho
vezme na uvodny rozhovor a potom sa takyto rozhovor opakuje o mesiac, dva, resp. ak je
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problém. Dalej uviedla, ze dvakrat tyzdenne byva skupinové stretnutie (terapia) s vychovnou
skupinou. Naj jednu vychovnu skupinu to vychadza asi jedenkrat do mesiaca. Uviedla tiez, ze
robi aj skupinovu relaxaciu.

V suvislosti so vzdelavanim zamestnancov, tito uvadzali, Ze do reedukaé¢ného centra
chodia pozvanky na r6zne Skolenia a ak maju zdujem, mézu sa zicCastnit. Vedlica vychovy
uviedla, Ze aktudlne mali v Bratislave Skolenie na zvladanie agresivity a Sikany na Skolach,
pripravovali si tam prezenticiu. Tiez absolvovali Skolenie na tému obchodovanie s l'ud'mi
a tiez uviedla, Ze jeden vychovavatel’ ma napriklad Specialne protidrogové Skolenie.

DOKUMENTY: V skolskom roku 2012/2013 bolo zriadenych 7 vychovnych skupin -
5 chlapcenskych a2 dievéenské vychovné skupiny. Podla spravy o vychovno-vzdelavace;j
¢innosti a vysledkoch dosiahnutych v reeduka¢nom centre v Skolskom roku 2012/2013, bol
pocet kvalifikovanych pedagogickych zamestnancov 24 anekvalifikovani pedagogicki
zamestnanci boli len traja.

Zo spravy o vychovno-vzdeldvacej Cinnosti  avysledkoch  dosiahnutych
v reedukacnom centre v Skolskom roku 2012/2013 vyplyva, Ze reedukacné centrum sa aktivne
zapaja okrem Sportovych sutazi, aj do kultarnych, vytvarnych, spevackych atane¢nych
sutazi, ale podava aj projekty. Reedukacné centrum taktiez vydava Casopis Nadej (ktory
ziskal 1. miesto v sutazi ProSlavis), umoziuje detom nahrat’ hudobné CD a na internetove;j
stranke ma zriadeny odkazovac¢ na zanechanie pisomnych odkazov, na ktoré potom nasledne
zverejiiuje odpovede, pod’akovania.

PRIESKUM: Pocas prieskumu bolo zistené, Ze reedukacné centrum ma 8 budov
(administrativna budova, Skola, internat, kastiel, dvojbytovka, telocvi¢na, kotoliia, dielne).
Ubytovacie priestory v kastieli presli pred niekol’kymi rokmi celkovou rekonStrukciou, a teda
su stale vo vel'mi dobrom stave. Ide o kultirnu pamiatku, preto aj chovanci st vedeni k tomu,
aby sa k zariadeniu kastiel'a spravali s ohladom na tento fakt. V priestoroch kastiela sme
nevideli Ziadne beZzné poskodenia, ktoré by bolo mozné vzhladom na vek chovancov
oCakavat’. V kastieli vSak na prizemi premokaju steny, o sa reedukacné centrum snazi
odstranit. V tychto Castiach vSak izby chovancov neboli. Priestory kaStiel'a boli zariadené
Gtulne, chodby, izby aj spolo¢né miestnosti boli zdobené vytvormi chovancov. Utulne boli
zariadené aj samotné izby chovancov, videli sme v nich aj vela hraiek a osobnych veci
chovancov vratane rodinnych fotografii, ¢1 venovani od kamardtov ainych chovancov
(kresby, pohladnice). Prijemnt atmosféru urcite dotvarali aj farebné steny. Aj ubytovacie
priestory dievcat presli celkovou rekonstrukciou, priCom bol vynoveny aj nadbytok. Priestory
posobili taktiez utulne, izby aj kiipel'ne boli natreté, resp. vykachlickované farebne, celkovo
priestory pdsobili zladene. V izbach dievCat sme videli rozne osobné veci a hracky, vSetky
priestory zariadenia boli zdobené vyrobkami, priCom bolo badat’ rozmanité tvorivé techniky,
v mnohych pripadoch aj techniky naroéné na Cas, zrucnost' aj material. V kuchynke sme
videli aj potrebné vybavenie vratane dostatoného mnozstva riadov, ako aj potrieb
na umyvanie riadov, ¢o sved¢ilo o ¢astom vyuZzivani tychto priestorov. Internatna budova je
najstar§ia, no itu bolo vidiet snahy o rekonstrukciu priestorov (podlahy, skrine, okna).
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Socidlne zariadenia a niektoré steny boli dost’ opotrebované, ale €isté, bez plesni. Steny boli
taktiez natreté aj farebne, izby podsobili pomerne utulne, boli urobené¢ vyzdoby stien
vyrobkami chovancov, no bolo ich v porovnani s predchddzajiicimi ubytovacimi priestormi
menej. Aj tu sme videli hracky aj osobné veci chovancov.

V aredli sa nachadza aj zeleninova zdhrada so sklenikom, kde si kazda skupina v rdmci
pracovnej vychovy dopestuje zeleninu, ovocny sad, ako aj zdhrada s vybudovanym grilom
a samostatnym ohniskom. TaktieZ sa tam nachddzali viaceré kvetinové zahony a skalky,
vSetko v starostlivosti deti podla ich zaujmov. K aredlu zariadenia patrili velké ihriska
na loptové hry s bezeckou drahou, travnaté futbalové ihrisko.

¢/ O vychadzkach

DETI: Uvadzali, ze na spolo¢né vychadzky chodia pravidelne, najmi v piatok
a pocas vikendu. NajcastejSie chodia do dediny. Hovorili, ze niekedy chodia aj na pizzu alebo
v ramci vychddzky idu na nakup do obchodu. Uvadzali tiez, Zze von (na dvor) chodievaju
kazdy den.

Okrem toho vécSina deti uvadzala, Ze chodia aj na individuilne vychadzky,
bez vychovavatel'ov. Uvadzali, Ze individualne vychadzky maju za odmenu, ak dosiahnu 6
krat vzornost, mozu ist’ na individudlnu prechadzku do dediny a ak 12 krat vzornost, tak
mozu ist’ na individualne vychadzky do Rimavskej Soboty az na tri hodiny. Uvadzali, ze body
sa daju ziskat’ 'ahko.

Deti uvadzali, Ze s vychovéavatel'mi chodia aj na vylety. Poc¢as prieskumu uvadzali, ze
cez vikend sa pdjdu kipat’ na kupalisko do Rimavskej Soboty. Tiez uvadzali, ze cez vikendy
si napr. opekaji na dvore pri ohnisku. Ak je vel'mi teplo, idu k rieke Rimava.

Deti tiez uvadzali, ze chodievajii na nakupy s vychovavatelmi do Cerenéian alebo
do Rimavskej Soboty. Uvadzali, Ze to zavisi od skupiny, ako Casto ide na nakupy. Tiez ale
uvadzali, ze niekedy povedia vychovavatel'ovi a on im ktipi, ¢o potrebuju.

Jedno diet’a sa v tejto suvislosti vyjadrilo napr. nasledovne: ,, Do dediny mézem ist,
ked som vzorny 6 krat po 52 bodov. LCahko sa to d4 dosiahnut’, ked’ robite vSetky veci. Pat
dvojak potrebujete a robite vSetky veci. Chodievam skoro kazdy tyzden do dediny*.

Dalsie dieta uviedlo: ,,Dvakrat do tyzdiia chodime na vychadzky sami a potom este
s vychovavatel'mi chodime...do Rimavskej alebo tund do dediny. Na ndkupy tiez skoro kazdy
tyzden, cez vikend chodime*.

DOSPELI: Rozhovory so zamestnancami reeduka¢ného centra potvrdili informacie,
ktoré uvadzali deti. Potvrdili, pravidelné spolo¢né vychadzky (ma ktoré chodia deti
bez ohPadu na bodové hodnotenie), nakupy cez vikend, aj ¢asté individualne vychadzky
za vzornost’. Uvadzali, ze vreckové dostavaju deti pravidelne kazdy mesiac.
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d/ O bodovacom systéme hodnotenia spravania

V reeduka¢nom centre pouzZivaji na hodnotenie spravania bodovaci systém. Je
zalozeny na bodovani spravania plusovymi a minusovymi bodmi.

DETI: Vicsina deti bola s bodovacim systémom spokojnd, zdal sa im spravodlivy
a celkovo deti snim boli vel'mi dobre obozndmené. Uvadzali, Ze nemaji problém
so ziskavanim plusovych bodov, Ze sa daju ziskat’ pomerne I'ahko. To potvrdzovali aj
tym, ze skoro kazdé¢ dieta uviedlo, ze za vzorné spravanie chodieva na individudlne
vychddzky. Z rozhovorov vyplynulo, Ze ziskavanie dobrych azlych bodov je vyvazené.
Niektoré deti uvadzali, Ze ked’ sa dobre spravaju, tak ich vychovavatelia chvalia.

Deti tiez uvadzali, ze niektoré vyhody (tresty) ziskavaju ako skupina (kolektivna
zodpovednost’), ale va¢Sinou st zodpovedné sami za seba. Kolektivnu zodpovednost’ uviedli
napr. za rajony. Tiez uviedli, ze ak nikto zo skupiny nedostane cez tyzden minusové body, tak
pan riaditel’ da celu skupinu cez vikend za odmenu do pocitacovej miestnosti.

Deti bodovaci systém hodnotili napr. takto: ,,Dakedy dostanem (pozn. minusové body)
aj za blbost’, za vlastnl. Je to aj dobré, lebo aspon budeme nabudtce vediet, ako sa mame
spravat’ a tak. A Ze ta skupina si ma medzi sebou pomahat’ a usmerniovat’ sa®.

»Som s nim spokojnd, lebo kazdy vie, aké vyhody moéze ziskat, ak sa bude dobre spravat
a dodrziavat’ pravidla a naopak, o aké vyhody pride, ak bude mat’ minusové body a neziska

b[19

vzornost .

»Som spokojna s tym, ak je nastaveny bodovaci systém, nemdze to byt menej prisne, lebo by
si kazdy robil, ¢o chce ato by nebolo dobré. Ak niekto robi velmi zle, dostane vela
minusovych bodov, zvysia sa mu povinnosti, odobertt mu oblecenie a daji mu pracovné*.

,Podl'a mna l'ahko ziskame tie dobré body, lebo urobime, Surujeme, mame aj velké rajony
urobime a mame pokoj*.

,Dostavame plusové a minusové body. Za tyzdent musime mat’ 52 bodov, kto ma menej, nie
je vzorny. Podla toho, kolkokrat sme vzorni, mame aj vyhody — napr. moézZeme ist
na vychadzku von sami na hodinu do obchodu do dediny alebo do Rimavskej Soboty na tri
hodiny. Vyhodnocuje to veduca vychovy. Kto nie je vzorny, nema vyhody, nemoze ist
na prazdniny, nejde na ndkup a pod*.

DOSPELI: Nicktori zamestnanci povazovali bodovy systém za G&inny, niektori
uvadzali, ze by boli za jeho zruSenie. Aj zamestnanci, tak ako deti, uvadzali, Ze nie je tazkeé
ziskat' dobré body a vicSina deti je hodnotend ako vzorné. Uvadzali, Ze pokial’ je dieta
vzorné¢, ma narok na individuidlne vychadzky, méze ist na vikend domov, modze ist
na predizenti dovolenku, moze ist’ na internet, moze mat’ mobilny telefon, a d’alsie vyhody.
Za negativne body diet’a straca mozZnost’ individualnych vychadzok, obmedzi sa mu osobné
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Satstvo (d4 sa mu ustavné), mozu sa mu skratit' prazdniny, moze dostat’ zdkaz pozerania
televizie, md zvySent pracovnu Cinnost a pod. PocCas rozhovoru bolo zistené, Ze v jednej
skupine boli skoro vSetky deti vzorné viac ako 12 krat, jedno dieta bolo vzorné az 29 krat.
Vedtca vychovy tiez uviedla, Ze maju zavedeny aj systém ,,ruze - ako znaku pod’akovania*
a ,bodliaka — znaku zamyslenia®“, ktory moze pocas volnej tribuny dat ktokol'vek
komukol'vek (ak chovanci aj zamestnanci).

Uvadzam z rozhovorov zamestnancov k tejto téme:

,2Mame tu bodovaci systém, zakladna filozofia tohto systému je dobra. Menia sa kozmetické
veci, ale nenaSlo sa ni¢ lepSie. Dava im to mantinely. Darmo sa deti vyjadruja aj Ze im mame
dat’ minus, ale to len na vonok, zalezi im na tom. Funguje to*.

,Body mame v Skole a vo vychovnej skupine. To sa zrata, ak ma dobré body, ma vyhody.
Pomerne vela deti je vzornych. Zo 68 je vySe 50 vzornych. Ja ddvam za hodinu najviac dva
body. Minusy su napr. za vyruSovanie, vulgarizmy, ked’ sa pobije, napadne niekoho.
Najhor$ie body su za uteky aza utok na zamestnanca. Na komunite sa hovori, ak sa
na hodinach vyskytovali problémy, ak mali Ziaci minusové body, ale aj ak niekto dostal viac
bodov, tak sa pochvali. Ak mu vyjde vzornost, tak sa to znaCi do tabulky, oni si to mézu
pozriet’, porovnavaju sa. Moézu ist’ na vychadzku, na ndkup, oplati sa to. SnaZia sa preto aj
o dobré znamky*.

Dal§i zamestnanec sa k uvedenej téme vyjadril nasledovne: ,,Podl'a mia bodovanie nie
je dobré. Priklanam sa k posillovaniu pozitivnych prejavov a menej sa sustredit
na negativa®“. Aj dal§i zamestnanec uviedol, Ze si nemysli, Ze bodovaci systém je dobry,
pretoze podporuje negativne povahové vlastnosti deti, ako je ucelovost’. Uviedol, Ze je vidiet,
ze aj deti, ktoré nie su dobré, ale vedia sa prispdsobit’ pravidlam st uvolfiované, kym ,,jasovia
a plasovia“ dostavaju zI¢ body, ked’ st hyperaktivni. Dal§i zamestnanec taktiez uviedol, Ze
podla neho bodovaci systém nie je dobry, pretoze niektoré deti st ,,narusené a nevedia
dodrziavat’ pravidla a nerobia to imyselne. On sdm by navrhoval viac posiliiovat’ pozitivnu
motivaciu.

DOKUMENTY: Podla vychovného programu dieta v Skole za Skolskti pracu moze
byt hodnotené v rozpéti od +2 do -2 bodov na kazdej vyucovacej hodine, za cely tyzden je
limit 33 bodov. V Skole za disciplinu méze byt dieta hodnoten¢ az do vysky -5 bodov.
V mimoskolskej ¢innosti je potrebné dosiahnut’ 43 bodov (boduje sa aktivita, izby, hygiena,
priprava, disciplina a no¢ny kl'ud), Ziak vSak nesmie mat’ viac ako -5 bodov za jeden tyzden.
Pomocny vychovavatel’ pocas nocnej sluzby moze udelit’ body v rozpiti +2 do -2. Pri ziskani
-5 bodov vtyzdni sa chovanec nestdva vzornym chovancom, hoci ziska vSkole aj
v mimoskolskej €innosti predpisany minimalny pocet bodov. Ak Ziak dosiahne 76 bodov
v danom tyzdni, stdva sa vzornym chovancom. Sutaz sa vyhodnocuje vzdy v utorok
a v piatok na komunite.

17



Hodnotenie je rozdelené do nasledujucich skupin:

Chovanec skupiny (0-6): Chovancom skupiny je kazdy chovanec, ktory pocas pobytu
v zariadeni nedosahuje uspokojivé vysledky a ktory v sut'azi o vzorného chovanca 6x po sebe
nedosiahne stanoveny limit.

Vzorny chovanec skupiny (7-12): Vzornym chovancom skupiny sa stava ten, kto dosahuje
dobré vysledky v S§kole a na vychovnej skupine a v sitazi o vzorného chovanca dosiahne 6x
v rade za sebou bez prerusenia stanoveny pocet bodov.

Vzorny chovanec ustavu (nad 12): Vzornych chovancom ustavu sa stava ten, ktory dosahuje
dobré vysledky v Skole a na vychovnej skupine a v sut'azi o vzorné¢ho chovanca dosiahne 12x
v rade za sebe bez preruSenia stanoveny pocet bodov.

Na zaklade dosiahnutych vysledkov v bodovani maja urcité vyhody a nevyhody:

Vyhody: vychadzka, dovolenka, pocita¢, herna, predlzené vecierka, moznost vyuzivat
osobné veci, prechadzka v areali zariadenia, mobilny telefén, osobné volno.
Nevyhody: zvySena priprava, zvySend pracovna ¢innost, obmedzenie osobnych vyhod.

Podl'a vychovného programu je mozné udelit za poruSenie vnutorn¢ho poriadku
korekéné vychovné opatrenia:

- korekéné vychovné opatrenie 3. stupiia (Sikanovanie): -200 bodov
- korekéné opatrenie 2. stupnia (bitka, spdsobenie urazu): -100 bodov
- korekéné vychovné opatrenia 1. stupiia (fajcenie): -50 bodov.

1.1.4 O Kkontakte s rodinou a tretimi osobami, pristupe k informaciam
a o informovanosti o svojich zaleZitostiach:

a/ Navstevy

DETI: Vicsina deti uvadzala, Ze navstevy moézu mat’ dvakrat do mesiaca, ale Ze ak by
rodi¢ia priSli aj inokedy, tak by ich pustili. Deti, ktoré boli zblizka uvadzali, Zze za dobré
body, mézu chodit’ na vikendy domov. Jedno dieta napr. uviedlo, ze domov chodi kazdy
druhy vikend. Navstevy tretich osob deti neuvadzali, niektoré uviedli, Ze kamarati ich nemézu
prist’ pozriet. Par deti uviedlo, Ze by mohli prist’ kamarati len s rodinou. Niektoré deti vSak
uvadzali, Zze rodiCia ich nechodia takmer vobec navstevovat. Kontakt srodinnou preto
u niektorych detoch prebieha prostrednictvom listov, telefonicky alebo cez internet.

DOSPELI: Niektori zamestnanci uviedli, Ze navitevy si povolené cez vikend. Ini
zamestnanci uviedli, Ze na navstevu ma diet'a narok raz do mesiaca, ale ked’ sa nikto hlasi
na navstevu, povoli sa kedykol'vek. Zhodovali sa v tom, Ze niektoré deti nemavaju navstevy
rodi¢ov takmer vobec.
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DOKUMENTY: Podla Skolského poriadku st ndvstevy vreedukacnom centre
povolené¢ kazdi poslednii soboru v mesiaci v ¢ase od 9.00 do 16.00 hod. Navsteva mimo
stanoveného navstevného dna moze byt povolend vyhradne len so suhlasom riaditela,
resp. veducej vychovy. Navstevu tretich osob (okrem pribuznych) skolsky poriadok osobitne
neriesi.

Podla spravy o vychovno-vzdeldvacej <¢innosti a vysledkoch dosiahnutych
v reedukacnom centre v Skolskom roku 2012/2013 boli najvzornejSie deti v pripade zaujmu
rodicov uvolfiovani domov aj na mimoriadne vikendové pobyty, z ktorych sa vracali
v poriadku a v stanovenom termine.

b/ Telefon

DETI: Deti uvadzali, Ze srodicmi mézu volat kazdy den alebo kazdy druhy
defi od 18.00 hod do 19.00 hod. Uvadzali, Ze rodi¢ia im mézu volat’ na pevnu linku, dizka
telefonatov je vak obmedzena, aby sa vystriedali viaceré deti (uvadzali dizku 3-5 minat).
Viaceré deti uvadzali, Ze rodi¢ia maju niekedy problém sa im do reedukacného centra
dotelefonovat’. Deti tiez uvadzali, Ze volat’ m6zu aj z mobilu, ktory maji u vychovavaterla.
Z rozhovorov vyplyvalo, ze moznost’ pouzivat’ mobil zavisi aj od dobrych bodov a od toho, ¢i
maju kredit. Mobil v§ak mézu pouzivat’ na prezeranie fotiek a na pocivanie hudby. Uvadzali,
ze ak niekto nemd mobil, socialna pracovnicka ma telefén, na ktory tiez mézu rodi¢ia zavolat.

Niektoré deti uvadzali, ze kamarati im volat nem6zu. Niektoré deti nevedeli, ¢i im
kamarati mozu volat’ alebo nie.

DOSPELI: Vypovede zamestnancov potvrdili vyjadrenia deti. Uvadzali, Ze mobilné
telefony maju deti u vychovavatel'ov a v pripade potreby si z nich mozu zavolat’. Cez deii ich
moézu mat’ bez SIM karty, na poc¢uvanie hudby a pod. Tiez uvadzali, Ze rodi¢ia mo6zu volat
detom na pevnu linku kazdy vecer v stanovenom ¢ase od 18:00 hod do 18:30 hod. Uvadzali,
ze sniektorymi detmi sa rodiia kontaktuji aj prostrednictvom mobilného telefonu
vychovavatelov. Zamestnanci tieZz uviedli, Ze niektoré deti rodifia nechodia navstevovat
vobec.

DOKUMENTY: Podla Skolského poriadku sa prijimanie telefonickych hovorov
povoluje detom kazdy dei vo vymedzenom case:

- pondelok-piatok: od 7.15-7.40 hod. a od 18.00-18.30 hod.
- sobota, nedel’a, sviatky: od 8.40-9.00 hod a od 18.00 do 18.30 hod.

¢/ Internet

DETI: Deti uvadzali, Ze mézu chodit’ na internet, najmi cez vikend. Uvadzali, ze ich
pustia aj na Facebook, mozu si pisat’ s rodinou, s kamaratmi, ale kontroluju ich, ,,aby nepisali
hlaposti“. Okrem toho maju deti na zdkladnej Skole moznost’ pristupu na internet aj v rdmci
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predmetu informatika. Jedno diet’a napriklad uviedlo: ,,Ked’ pride novy, mesiac nemdze ist
na Facebook, na e-mail, ani na Pokec, az po mesiaci. A potom mame aj informatiku kazdy
tyzden, raz do tyzdna, tak mdZeme ist’ na internet”. Deti uvadzali, Ze domov moézu pisat
okrem e-mailov, aj listy.

DOSPELI: V rozhovoroch uvadzali, 7e ked’ deti povedia, ze chct ist’ na internet, tak
sa im to dovoli. Uviedli vSak, Ze Ciastocne sa ich komunikacia kontroluje, aby neorganizovali
napr. uteky alebo nepouZzivali vulgarizmy. Taktiez uviedli, Ze pristup na internet maju deti
povoleny aj za vzornost. K pouzivaniu internetu zamestnanci napr. uviedli: ,,Nezakazujeme
im, aby boli v styku s okolim, ved’ to kazdy potrebuje®.

¢/ Pristup k informaciadm a o informovanosti o svojich zaleZitostiach

DETI: Deti neuvadzali, Ze by im chybal pristup k informaciam, hovorili o0 moZnosti
sledovania televizie, kontaktu s okolim, ako aj o pristupe na internet.

V suvislosti so svojimi zalezitostami, vacSinou deti taktiez uvadzali, Ze o nich maja
prehlad. Na otdzku, ¢i ma potrebné informacie, uviedlo jedno diet’a napr.: ,,Ohl'adne prazdnin
sa chodime pytat’, oni vedia, zruSend ustavna, vSetko ndm povedia, ¢o vedia®.

DOSPELI: Uvadzali, ze deti sa informuji o veciach, ktoré sa ich tykaji a neboja sa
opytat’, pokial' nieComu nerozumeji. Uvadzali, Ze deti mézu sledovat’ televiziu a maji aj
pristup na internet.

1.1.5 O spolupraci centra s rodinou deti

DOSPELI: Zamestnanci v rozhovoroch uvadzali, e len mélo rodi¢ov skutodne javi
zéujem o svoje deti umiestnené v reedukacnom centre. Vedlca vychovy k tejto téme uviedla:
»Praca s rodiémi je vel'mi slaba, rodi¢ia nejavia zdujem. Snazime sa ich kontaktovat’, pripadne
rozpravat’, ked” pridu po dieta alebo ked’ telefonuju. Predtym boli aj rodicovské zdruzenia
a tak, ale rodi¢ia nechodili, tak takato spolupraca zanikla. Rodifia cca 10 deti zo 70 deti
prejavuju zaujem®. Taktiez uviedla, ze spdtni védzbu o stave rodiny nedostdvaji ani
od socidlnych kurétorov.

DOKUMENTY: Aj vsprave o vychovno-vzdeldvacej ¢innosti a vysledkoch
dosiahnutych v reeduka¢nom centre v Skolskom roku 2012/2013 sa uvadza, zZe niektori rodicia
sa ani podas umiestnenia dietata v reedukaénom centre o ne absoliitne nezaujimaju. Skolsky
vychovny program k tejto téme uvadza: ,,Nasa Skola ma silny zdujem o spolupracu s rodi¢mi
a blizkou rodinou Ziakov, ktori si umiestneni do nasho zariadenia. Zaujem rodicov o svoje
diet'a povazujeme za ddlezity predpoklad Gspesnej reedukécie nasich klientov. Z dlhodobého
hl'adiska je pre naSich ziakov dolezit¢é mat’ dobré rodinné a socidlne zazemie a citovu
naviazanost’ na rodinu, ¢o by sa malo prejavit aj komunikdciou rodi¢ov s vedenim RC
Cerendany. Komunikacia s rodiémi mdZe byt pisomna, osobna alebo aj telefonicka &i
elektronicka a vzdy je vedend v prospech optimalizacie reedukacnych procesov deti, ktoré su
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u nds umiestnené*. Bliz§ie informacie o spolupraci srodicmi sa vSak v dokumentoch
nenachadzaju.

1.1.6 O utekoch z centra

DETI: Len 3 deti uviedli, 7¢ zreedukaéného centra utiekli. Ziadne dieta, ktoré
utieklo, neuviedlo, ze by bolo po tuteku za trest umiestnené v ochrannej miestnosti. Deti
uvadzali, ze po uteku dostali minusové body, mali obmedzené niektoré aktivity
(napr. pozeranie TV). Niektoré deti uvadzali, Ze po tteku sa dostava staré obleenie. VacSina
deti uviedla, Ze nemaju dovod na to, aby utiekli. Prekvapivo tiez uvadzali, Ze z reedukacného
centra nie je 'ahké utiect’.

Z rozhovorov citujem: ,,To ti isti va¢Sinou utekaju a to pred prazdninami, ked’ nemaja
Sancu sa dostat’ domov. VicsSinou z frajeriny utekaju a tak a nie preto, ze by im tu bolo zle*.

DOSPELI: Zamestnanci uvadzali, Ze utekov vela nebyva. Uvadzali, ze dovodom
utekov je najmaé to, ze detom je smutno za domovom, za rodinou.

Zamestnanci tiez uvadzali, Ze po uteku ide dieta k vediace; vychovy alebo
k riaditelovi, prezrie ho zdravotnd sestra. Neskdor sa snim porozprava psychologicka.
Odobert sa mu osobn¢ veci a chodi v obnosenom, starom obleceni a je ,,v treste®. Byt v treste
znamend, ze mu strhnu 200 bodov a napr. ma obmedzené vylety a pod. Tiez by malo mat
dieta zvySenu pracovnu ¢innost’.

Z rozhovorov so zamestnancami uvadzam: ,,Co sa tyka utekov, mame tu aj takého, co
je tu 5 rokov, neutiekol ani raz. Mame aj typy, ktoré viackrat utiekli. Tento rok sme nemali
viac ako 5-6 utekov. Myslim si Ze ich nie je az tak vela, a Ze aj toto je dobréa spdtna vézba.
NajrizikovejSie su doby pred prazdninami, pred Vianocami. Trestom za tutek je minus 200
bodov, a mdéze to znamenat’ napriklad to Ze nepdjde na prazdniny. Alebo sa mu prazdniny
skratia, pusti sa dieta domov neskor. Najhorsie je to ale s det'mi, ktoré nemaji kam ist. Tym
sa vzdy snazim vysvetlovat' aby sa spravali dobre, lebo je to spravne, s nimi to treba aj
dennodenne preberat’. Ale nemam pocit zeby sme mali nejaké extrémne problémy. Je to tazké
a vycerpavajuce, ale som rada Ze tu robim®.

DOKUMENTY: Pri osobnom prieskume bola vyhotovend fotokopia casti ,.knihy
utekov* za Skolsky rok 2012/2013 v ktorej je zaznaené meno dietata, datum, hodina jeho
uteku, okolnosti Gteku, zaznamenany €as a okolnosti navratu do reeduka¢ného centra a podpis
pracovnika, ktory zapis vykonal.

V obdobi od 1. septembra 2012 do naSej navstevy (teda do 19. juna 2013) bolo
v ,.knihe utekov* zaznamenanych 9 utekov, z toho 6 hromadnych, pri ktorom naraz utiekli 2
deti a v jednom pripade naraz 4 deti. Dokopy teda za takmer 10 mesiacov utieklo len 17 deti.
V obdobi od konca oktobra 2012 do konca marca (teda takmer 5 mesiacov) neobsahovali
fotokopie Ziaden zaznam o uteku. VacSina deti bola navratend do reedukacného centra eSte
v ten isty defl. Pocas osobného prieskumu boli na tteku 2 deti.
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1.2 VYZIVA A ZDRAVOTNA STAROSTLIVOST
1.2.1 Vyziva

DETI: VicéSinou starSie deti uvadzali, Ze obc¢as, najmé vefer, byvaju hladné.
Kvalitu stravy hodnotila vacsSina deti ako dobrt. Jedno dieta uviedlo, ze sa zohl'adiiuje to, ze
je na niektoré veci alergické a dostava nahradnu stravu. Niektoré deti uviedli, Ze si obcas varia
v kuchynke s vychovavatelom. Jedno dieta uviedlo, Ze od 15 rokov st vicSie porcie
a za dobré spravanie si mozné pridavky. Deti kladne hodnotili moznost” dokupit’ si jedlo
z vreckového. K tejto téme deti napr. uviedli: ,,V jedélni varia celkom dobre, ale malo*.

»dtrava mi chuti, ale nie vSetko. Nemam rad mliecne veci. Porcie su niekedy dostatocné,
niekedy nie, ale madme aj duple... Potraviny si kupujeme, sladkosti, vajicka, rozky. Mame
kuchynku, nasa skupina si cez vikend zvykne Casto varit’. V noci byvam hladny*.

DOSPELI: Aj podPa vi&iny zamestnancov byvaji deti niekedy hladné.
V suvislosti so stravovanim uviedol vychovavatel, ze deti su stdle hladné¢ aze im obcas
na prilepSenie prinesie nieco z domu.

Zamestnanci napr. uviedli: ,,Deti su stale hladné, ale podl'a mna tu varia dobre, hoci
norma je nizka. Pracovnici nosia jedlo aj z domu, pretoZze najma chlapci st stale hladni. Ak
maju deti peniaze, tak si mozu jedlo kupovat’ aj pocas vychadzok*.

,Podl'a méjho subjektivneho hodnotenia je strava vyvazena a deti urcite zdravotne netrpia, ale
porcie st malé, moje deti zjedia doma ovel’a viac, su vo vyvoji, financie vSak nepustia. Mame
zéhradu, vsetko, co sa dopestuje sa pouzije pre deti, sami zjedia alebo sa da do kuchyne. Tiez
obcas grilujeme, vari sa na klubovni, ale potraviny zabezpecuji vychovavatelia z vlastnych
penazi®.

PRIESKUM: Pocas prieskumu bola uskutocnend aj prehliadka kuchyne a jedalne.
Pozitivne nas prekvapili obrusy na stoloch ato, Ze zamestnanci nemali nijakym spdsobom
vy€leneny svoj stol (najmd nie vyzorom). Zaujimavé bolo aj to, Ze stoly boli prestreté.
V kuchyni sme nedostatky v hygiene nezistili.

1.2.2 Zdravotna starostlivost’

DETI: Ziadne z deti neuviedlo, Ze by malo problém s tym, e by mu niekedy
nebola poskytnuta zdravotna starostlivost’ alebo Ze by mu bola poskytnuta neskoro.
Prave naopak, deti sa o pristupe ,,pani zdravotnej* k nim vyjadrovali pozitivne. Uvadzali, ze
zdravotna starostlivost’ je im poskytnutd hned’ ako to nahlasia a nestava sa, zZe by zdravotna
sestra zl'ahCovala ich zdravotné problémy a neverila im. Deti dokonca uvadzali, Ze ani
na zubné oSetrenie sa nemusi dlho cakat' ajedno dieta uviedlo, ze zubna lekarka chodi
do reeduka¢ného centra robit’ detom preventivne prehliadky.
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Deti k tejto téme napr. uviedli: ,,Chory som zatial nebol. Bol som u zubara
v Rimavskej Sobote, kde mi trhali zub. Povedal som to pani zdravotnej a ona so mnou iSla aj
s ostatnymi detmi, ktoré boleli zuby kpani zubarke. Pani zubadrka chodi priamo
do reedukac¢ného centra robit’ preventivnu prehliadku detom®.

DOSPELI: Skuto¢nost, 7e¢ do reedukainého centra chodi dvakrat do roka robit
preventivne prehliadky zubny lekéar, uviedli aj zamestnanci.

V suvislosti so zdravotnou starostlivostou zamestnanci najcastejSie uvadzali, ze vela
deti ma psychiatrické diagndézy. Aj veduca vychovy vtejto suvislosti uviedla, ze
v reedukacnom centre maji vela deti, ktoré maji psychiatrické diagnézy, maji sklony
k sebaposkodzovaniu, pomocuju sa, aj ztohto dovodu majui zamestnanu psychiatricku
na polovi¢ny avézok, ale je to malo, je to nedostato¢né, pretoze tieto deti si vyzaduji, aby sa
im venovali v ovel'a vi¢Som rozsahu.

Zdravotna sestra uviedla, Ze je problém sumiesthovanim deti na psychiatrické
oddelenia, ked’Ze nie vzdy maji miesto a deti odmietaju, ak sa jednd o poruchu spravania.

DOKUMENTY: Vsprave o vychovno-vzdelavacej Cinnosti  a vysledkoch
dosiahnutych v reedukacnom centre v Skolskom roku 2012/2013 sa taktiez uvadza, ze
preventivne zubné prehliadky boli urobené dvakrat uvSetkych deti anasledne boli
zabezpecené potrebné zubné oSetrenia. TieZ sa v nej uvadza, ze v priebehu Skolského roka
boli zabezpecené aj preventivne prehliadky u 11, 13 a 15 ro¢nych deti a aj povinné okovania
a u deti je zabezpe€end aj pedopsychiatrickd starostlivost’.
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2. ZAKLADNE PRAVA A SLOBODY DETI V CENTRE

2.1  Pravo na slobodu a osobni bezpecnost’
Pravo na osobnii slobodu a bezpe¢nost’ je zikladnym pravom

ClL. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len Eurépsky
Dohovor): ,,Nikoho nemozno pozbavit’ slobody okrem nasledujacich pripadov, pokial’ sa tak
stane v sulade s konanim ustanovenym zakonom... d/ iné pozbavenie slobody maloletého
na zaklade zdkonného rozhodnutia na ucely vychovného dohladu alebo jeho zakonné
pozbavenie slobody na tcely jeho predvedenia pred prislusny organ®.

Cl. 18: ,,Obmedzenia, ktoré tento Dohovor pripusta pre uvedené prava a slobody nesmu sa
vyuzivat’ na iny ucel, nez na ten, na ktory boli urc¢ené.*

ClL 12 ods. 1Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len tustava): ,,Cudia st slobodni a rovni
v dostojnosti 1 v pravach. Zakladné prava aslobody s neodnatelné, nezcudzitelné,
nepremlcatel'né a nezruSiteI'né.*

Cl. 13 ods. 2 ustavy: ,Medze zakladnych prav aslobdd mozno upravit za podmienok
ustanovenych touto tstavou len zdkonom.

Cl. 17 ods.1ustavy: ,, Osobna sloboda sa zaru¢uje.“

Podl'a dostupnych informécii, vac¢Sina deti, ktoré sit umiestnené v reedukacnom centre
bola rozhodnutim sudu v ob¢ianskopravnom konani (podla zikona o rodine) odnaté
zo starostlivosti rodiCov a bola nad nimi nariadend ustavnd starostlivost. Na zéklade toho
mozno konStatovat, Ze v pripadoch tychto deti ide o ,,iné obmedzenie slobody maloletého
na zaklade zakonného rozhodnutia na ucely vychovného dohPadu“ podla ¢l. 5 ods.1
pism. d) Europskeho Dohovoru, ktoré méze prichadzat’ do tvahy iba v pripade, ze ide
o zakonné rozhodnutie, ktorého ucelom je vychovny dohl’ad, ak vynechdme posledny mozny
dovoleny dovod obmedzenia osobnej slobody maloletého, a to pre ucely jeho predvedenia.

Pre konstatovanie, Ze nedoSlo Kk poruSeniu zakladného prava maloletého
na osobnu slobodu a bezpecnost’ musia byt’ splnené obidve podmienky. Nestaci splnit, ze
maloletému bola sloboda obmedzend na ziklade zakonného rozhodnutia, ale musi byt
naplneny aj tcel vychovného dohl'adu. Aj preto skuto¢nost’, ¢i pozbavenie osobnej slobody
konkrétneho maloletého plni tcel, v pravidelnych intervaloch prehodnocuje sid. Najmenej
dvakrat do roka by mal hodnotit’ Gcinnost’ tstavnej vychovy, sledovat’ sposob, akym je
ustavna vychova (ochranna vychova) vykonavand, najmd v suinnosti s orgdnom
socialnopravnej ochrany, s obcou a s prisluSnym zariadenim, v ktorom je dieta umiestnené.
Svoje hodnotenie tak sud spravidla robi vychddzajic z tidajov o maloletom od prislusného
organu verejnej spravy, aj zariadenia, v ktorom je dieta umiestnené. Sud nepreskimava
inStitaciu a pomery v nej, inak postupuje prokuratira.

24



Ak by sa vykonavanim realnej praxe v reedukaénom centre (nie v jeho pisomnych
materialoch) nenaplial ugel vychovného dohladu aztoho dovodu ho nemozno riadne
naplnit, potom dochadza k poruSeniu prdva malolet¢ho na osobnl slobodu. V takomto
pripade by sa totiz ¢l. 5 ods.1 pism. d) Eurépskeho Dohovoru, v zmysle ¢l. 18 Eurdpskeho
Dohovoru neaplikoval spravne a uplne. Podla ¢lanku 18 obmedzenia, ktoré tento Dohovor
pripust’a pre uvedené pravo a slobodu nesmu sa vyuzivat’ na iny acel, nez na ten, na ktory boli
urcené. V pripade maloletych deti umiestnenych do reeduka¢ného centra je mozné obmedzit
ich osobnu slobodu iba a vyslovne na tcely vychovného dohl’adu. Nie iba dohl'adu, ale
vychovného dohladu, ¢o je ind kvalita. Stat ma ulohu dohliadat’ na vychovu a pedagogickli
¢innost’ persondlu $kol vratane Specidlnych vychovnych zariadeni.

Verejny ochranca prav si musi polozit’ otazku, ¢i obmedzenie slobody maloletého,
umiestneného do tohto reeduka¢ného centra, spiiia vychovny ciel’.

Podla § 122 ods. 1 Skolského zakona reedukacné centrum na zdklade
vychovnovzdelavacieho programu a individudlneho programu poskytuje detom vychovu
a vzdeldvanie vratane pripravy na povolanie scielom ich opdtovného zallenenia
do povodného socialneho prostredia. Povodnym socidlnym prostredim ma zdkon na mysli
prostredie mimo ustavnej starostlivosti.

Reedukacné centrum ma teda poskytovat’ defom vychovu a vzdeldvanie zamerané
na optimalizaciu ich psychosocialneho vyvinu, odstranovanie porich spravania a vytvorenie
predpokladov na ich osobnostnu a socialnu integraciu.

Moézem KkonStatovat’, Ze vychovné metody pouzivané zamestnancami
v Reedukaénom centre Cerenfany, pristup tychto zamestnancov k defom, ako aj
celkovia atmosféra zariadenia spiiia icel, na ktory je reedukaéné centrum podPla zikona
zriadené. Osobitne vyzdvihujem snahu a starostlivost’ vSetkych zamestnancov o deti,
zabezpecenie kvalitného riadenia reedukacného centra a celkové fungovanie tohto
zariadenia. Pobyt deti v reedukaénom centre teda napiiia svoj zikonom ustanoveny
vychovny tucel a z tohto dovodu nedochadza k porusSovaniu prava deti, umiestnenych
do starostlivosti reedukaéného centra na zaklade rozhodnuti sidov v ob¢ianskopravnych
konaniach a deti umiestnenych v starostlivosti centra na zaklade dohody so zidkonnymi
zéastupcami dietat’a a na zaklade dohody s osobitnym zariadenim na vykonavanie ochranne;]
vychovy ulozenej v trestnom konani, na osobnu slobodu a bezpec¢nost’.

2.2 Pravo na déstojnost’ a na dostojné zaobchadzanie
Pravo na dostojnost’ a na dostojné zaobchadzanie je zakladnym pravom

Cl 3 Eurépskeho Dohovoru - Zakaz mucenia: ,,Nikoho nemozno mucit’ alebo podrobovat
nel'udskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu.*

Cl. 16 ods. 2 tstavy: ,Nikoho nemozno muéit ani podrobit’ krutému, neludskému &i
poniZzujucemu zaobchadzaniu.*

25



Cl. 19 ods. 1 ustavy: ,,Kazdy ma pravo na zachovanie I'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobre;
povesti a na ochranu mena.*

Cl. 19 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,Staty...robia vsetky potrebné zikonodarné,
spravne, socialne a vychovné opatrenia na ochranu deti pred akymkol'vek telesnym alebo
dusevnym nasilim, urdzanim, alebo zneuzivanim, vcitane sexudlneho zneuzivania,
zanedbdvanim alebo nedbanlivym zaobchadzanim, tryznenim alebo vykoristovanim pocas
doby, ked’ su v starostlivosti ...akychkol'vek inych osob starajucich sa o dieta.

Podl'a ods. 2: ,,Tieto ochranné opatrenia zahfiiaju podla potreby u¢inné postupy na vytvorenie
socidlnych programov zameranych na poskytnutie nevyhnutnej podpory dietatu a tym,
ktorym sa zverilo, ako aj in¢ formy prevencie...*

Cl. 20 ods.] Dohovoru o pravach dietata: ,Dieta docasne alebo trvalo zbavené svojho
rodinného prostredia alebo diet’a, ktoré vo vlastnom zaujme nemoéze byt ponechané v tomto
prostredi ma pravo na osobitni ochranu a pomoc poskytovanu §tatom.

Cl. 37 Dohovoru o pravach dietata: ,,Staty zabezpedia, aby Ziadne dieta nebolo podrobené
muceniu alebo inému krutému, neludskému alebo ponizujicemu zaobchadzaniu alebo
trestaniu.*

Zakaz neludského, ¢i ponizujuceho zaobchddzania, ¢i takychto trestov, podla ¢l. 3
Eurdépskeho Dohovoru plati bez ohl'adu na spravanie sa obete.

Za neludské zaobchddzanie mozno oznacit’ také zaobchadzanie (St. orgénu) s inou
osobou, ktoré je motivované zamerom spoOsobit’ jej utrpenie, je premyslené, pouzivané
bez prestdvky po dobu mnohych hodin abud’ spdsobi obeti skutocné ublizenie alebo
intenzivne psychické a fyzické utrpenie.

Za ponizujice zaobchadzanie sa povazuje také spravanie (St. organu), ktoré mohlo
vyvolat’ pocity strachu, Uzkosti, menejcennosti a bolo sposobilé ju pokorit’ a ponizit.
Pokorenie musi dosahovat’ urCiti zavaznost, aby bolo mozné konanie, ktoré ho sposobilo,
alebo spdsobuje, povazovat’ za ponizujuce.

V obidvoch pripadoch ide o takéto konanie vtedy, ak presahuje hranice danych foriem
legitimneho zaobchadzania, ¢i trestu.

V stvislosti s pravom na déstojné zaobchadzanie bolo potrebné preskimat’ aj
postup reedukacného centra v suvislosti s umiestiiovanim deti do ochrannej miestnosti
ato, ¢i su vtomto zariadeni pouZivané telesné tresty, pripadne iné poniZujuce
zaobchadzanie.
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2.2.1 Vybavenost’ ochrannej miestnosti a jej pouZivanie

Podl'a ustanovenia § 11 ods. 2 vyhldsky, md mat’ ochrannd miestnost’ podlahovi
plochu najmenej osem Stvorcovych metrov, vysku najmenej 250 cm a vysku najviac 300 cm
a je vybavena takto:

a) ndbytok pevne pripevneny k podlahe, ktory tvori postel, stol a sedadlo,

b) zabudované¢ WC s nadrzkou na vodu umiestnenou mimo miestnosti,

¢) jednoduchy zdroj pitnej vody,

d) jedna stena upravena ako zelena tabula,

e) osvetlenie miestnosti s vonkaj$im ovlddanim mimo dosahu diet’at’a,

f) umyvatel'na tepld, pevne upevnend podlahova krytina,

g) vykurovanie, ktoré zabezpeci teplotu v miestnosti najmenej 21 stupiiov C,
h) okno s vetranim chranené proti rozbitiu,

1) zvukové zariadenie na privolanie pedagogického zamestnanca,

J) material na vzdelavanie, relaxacnu alebo int vhodnu €innost’, Sportové a iné vybavenie,
ktoré svojim charakterom vylu€uje zranenie dietata a napomaha upokojovat’ diet’a.

Ochranna miestnost’ v reedukaénom centre spiiia takmer vSetky vysSie uvedené
podmienky stanovené na jej vybavenie vo vyhliske. Ako jediny nedostatok moZno
uviest’, Ze v ochrannej miestnosti sa nenachadzal Ziaden material na vzdeldvanie,
relaxa¢ni alebo ini vhodnu c¢innost’, Sportové a iné vybavenie, ktoré svojim
charakterom vylucuje zranenie dietat’a a napomaha upokojovat’ diet’a, aby boli Gplne
splnené podmienky ustanovené v § 11 ods. 2 pism. j) vyhlasky.

Co sa tyka vyuZivania ochrannej miestnosti podla ustanovenia § 125 ods. 6 §kolského
zékona v zéujme dietata a jeho ochrany alebo v zdujme ochrany inych o0s6b
na odportcanie psychologa méze riaditel’ zariadenia, v ktorom sa vykonéava rozhodnutie stidu,
umiestnit’ dieta na urCity ¢as do karanténnej miestnosti alebo ochrannej miestnosti, najviac
vSak na 24 hodin, najmenej s jednou hodinou pobytu denne na ¢erstvom vzduchu mimo tejto
miestnosti, alebo do prichodu zdravotnej pomoci alebo Policajného zboru.

Podl'a ustanovenia § 11 ods. 6 vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky
¢. 323/2008 Z. z. o Specialnych vychovnych zariadeniach (d’alej len ,,vyhlaska*) pocas pobytu
dietata v ochrannej miestnosti alebo v karanténnej miestnosti zabezpeCuje Speciilne
vychovné zariadenie priebeznll kontrolu jeho zdravotného stavu prostrednictvom zdravotnej
sestry.

Podl'a zakona sa ma evidovat’ aj ¢as kontaktu s pedagogickym zamestnancom alebo
psychologom a rozsah poskytnutej psychologickej, psychoterapeutickej, lie€ebno-vychovnej
a zdravotnej starostlivosti.
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V stvislosti s pouzZivanim ochrannej miestnosti konStatujem, Ze umiestiiovanie
deti do nej sa v reedukaénom centre uskutociiuje naozaj len vo vynimoénych pripadoch,
¢o nam potvrdili nielen rozhovory so zamestnancami a prieskum dokumentov, ale aj
rozhovory s det’'mi. Dovody umiestnenia do ochrannej miestnosti, ako aj ostatny postup
pri umiestiiovani dietata su v silade so zikonom. Z tohto dévodu konStatujem, Ze
nedochadza ani k porusovaniu prava deti na déstojné zaobchadzanie.

2.2.2 Telesné tresty

Len jedno diet’a uviedlo vyskyt telesnych trestov v reeduka¢nom centre. Celkova
atmosféra zariadenia, je ve’mi pozitivna a deti uvadzali, Ze zamestnanci sa Kk nim
spravaju dobre. Pristup zamestnancov k detom je naozaj potrebné vyzdvihnut.
Zamestnanci sa nevyhybaju ani telesnému kontaktu s det'mi, dotykom, uprednostiiuju
pozitivnhu motivaciu pred trestami. Priavo dietata byt vypocuté je v reedukac¢nom
centre taktieZ zabezpecené. Z tohto dovodu konstatujem, Ze garancie, Ze deti nebudu
vystavené fyzickému nasiliu, st v centre zabezpecené.

2.3  Pravo na vzdelanie

Pravo na vzdelanie je zakladnym pravom.

Cl. 42 ods.1 prvé veta tstavy: ,,Kazdy mé pravo na vzdelanie“.

Cl. 28 ods.1 Dohovoru o pravach dietat’a: ,,§taty ... uznavaju pravo dietata na vzdelanie...”
Eurdopsky dohovor, Protokol €. 1, ¢lanok 2: ,Nikomu nesmie byt odilaté pravo na vzdelanie®.

Cl. 1 Dohovoru o zadkaze diskriminacie v oblasti vzdelavania: ,,Za diskriminaciu
vo vzdelavani sa povazuje poskytovanie vzdelania nizSieho S$tandardu, oddelenie
vzdelavacieho systému, vytvaranie podmienok nezluciteI'nych s dostojnost’ou ¢loveka®.

Podla § 122 skolského zadkona reedukacné centrum na zdklade vychovno-
vzdelavacieho programu a individudlneho reedukaéného programu poskytuje detom
vzdelavanie vratane pripravy na povolanie s cielom ich opitovného zaclenenia do pdvodného
socidlneho prostredia na zZiadost’ diet’at’a.

Podl'a § 4 ods. 1 vyhlasky reedukacné centrum sa zameriava na reedukaciu socialne,
mravne a emociondlne naruSenych deti, u ktorych boli zistené také nedostatky v socidlnej
prispdsobivosti, v osobnostnych vlastnostiach a charakterovom vyvine, ze ich vychova
a vzdelavanie v inych zariadeniach alebo v prirodzenom rodinnom prostredi by neviedli
k nédprave. A podla ods. 2 reedukacné centrum poskytuje detom vychovu a vzdeldvanie
zamerané na optimalizaciu ich psychosocialneho vyvinu, odstrailovanie portch spravania
a vytvorenie predpokladov na ich osobnostnu a socialnu integraciu.

Podl'a vyhlasky reedukacné centrum poskytuje detom vychovu a vzdeldvanie
zamerané na ich osobnostnl a socialnu integraciu, centrum organizuje aj zaujmovu Cinnost’
deti so zretel'om na ich individudlne potreby, zdujmy alebo pripravu na povolanie.
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Podl'a § 4 Skolského zékona cielom vychovy a vzdeldvania je umoznit’ dietatu alebo
ziakovi ovladat’ anglicky jazyk a aspon jeden d’alsi cudzi jazyk a vediet’ ich pouzivat’.

Pravo na vzdelanie vsebe zahfila nielen pravo na pristup k vzdelaniu, ale aj
poskytovanie vzdelavania v urcitej kvalite a za rovnakych podmienok, teda vzdelavanie
bez akejkol'vek diskriminacie. Pozitivnym zdvdizkom S$tatu je zabezpecCit pristup
k vzdelavaniu pre kazdého aza rovnakych podmienok. Skuto¢nost’, Ze diet’a bolo
na zaklade rozhodnutia sidu odiaté z osobnej starostlivosti rodiCov a na zéklade zakonného
sudneho rozhodnutia bolo umiestnené do Specialneho vychovného zariadenia nemoze mat’
negativny dopad na jeho pravo na vzdelanie. Naopak, tymto sa zvySuje pozitivny zaviazok
Statu, aby garantoval detom, ktoré pochadzaju z prostredia, ktoré im neposkytlo primerani
rodinnu starostlivost’ alebo, ktoré v ivodnych rokoch svojho Zivota nezvladli svoje spravanie,
a preto boli umiestnené do Specidlneho vychovného zariadenia, poskytovanie vzdelavania,
ktoré¢ je porovnate'n¢ so vzdelavanim ostatnych deti atiez, aby im bolo poskytované
porovnatel'nym sposobom ako ostatnym detom v ich veku. To plati aj v pripade, ak je diet'a
do reedukac¢ného centra prijaté na ziadost’ jeho zakonného zastupcu.

Z pravnej upravy uvedenej v Skolskom zdkone vyplyva, Ze principy vychovy
a vzdeldvania ako napriklad princip rovnocennosti a neoddelite’'nosti vychovy
a vzdelavania, aj vyvdzeny rozvoj vSetkych strdnok osobnosti dietata, sa vztahuju
na vzdeldvanie vSetkych deti, a teda aj vSetkych vzdelavatel'ov, na ktorych sa Skolsky zédkon
vztahuje, a teda aj na toto reedukacné centrum.

Za diskriminaciu vo vzdelavani sa od roku 1960 podla Dohovoru o zdkaze
diskriminacie v oblasti vzdeldvania povaZuje aj poskytovanie vzdelavania niZSieho
Standardu. V tomto pripade hovorime o obsahu prava na vzdelanie zjeho materidlnej
stranky, to znamena, z hl'adiska obsahu a kvality poskytovaného vzdeldvania, nie o formalne;j
stranke, napriklad, ¢i je ndzov Skoly rovnaky ako u inych §kdl tohto typu a stupiia.

Z uskutocneného prieskumu nevyplyva, Ze by v rozsahu teoretického vyucovania
bol rozdiel medzi zakladnou $kolou v reedukaénom centre a inymi zidkladnymi $kolami.
To isté plati aj o Specidlnej zdkladnej Skole. Z rozhovorov s det'mi sice vyplyva, ze
zakladna Skola sa im zda jednoduchsia, ale vplyv na to moZe mat’ aj pravidelna priprava
na vyucovanie, podpora a pomoc pri tejto priprave zo strany vychovavatelov a taktiez
pristup ucitel’ov. Z tohto ddévodu nie je moZné KonStatovat’, Ze by sa detom
v reedukaénom centre nedostavalo dostato¢né vzdelanie.

2.4  Pravo diet’at’a na osobitnu ochranu
Pravo diet’at’a na osobitnu ochranu je zakladnym pravom.

Cl. 41 ods. 1 druh4 veta ustavy: ,,zaru¢uje sa osobitna ochrana deti a mladistvych.
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Cl. 6 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata: ,Staty ...zabezpedujii v najvy$sej moznej miere
zachovanie Zivota a rozvoj diet’at’a.*

Cl. 20 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,Dieta docasne alebo trvalo zbavené svojho
rodinného prostredia alebo diet’a, ktoré vo vlastnom zaujme nemoéze byt ponechané v tomto
prostredi, ma pravo na osobitnu ochranu a pomoc poskytovanu §tatom.

Cl. 24 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,,Staty...uznavaju pravo dietata na dosiahnutie
najvyssSie dosiahnutel'nej urovne zdravotného stavu...sa usiluju o to, aby ziadne diet’a nebolo
pozbavené svojho prava na pristup k takym zdravotnym sluzbam.

Cl. 27 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata: ,Staty... uznavaju pravo kazdého dietata
na zivotnu Uroven nevyhnutnu pre jeho telesny, duSevny, duchovny, mravny a socialny
rozvoj.*

Z podhPadu vyssie uvedenych zakladnych prav bolo potrebné skumat’, ¢i pravo
deti na riadnu vyZivu zodpovedajucu ich fyzickym potrebam, ako aj pravo deti
na pristup k zdravotnickym sluzbam a pravo deti na kontakt s rodinou a inymi osobami
je v reeduka¢nom centre dodrziavané.

2.4.1 Pravo deti na riadnu vyZivu

Podl'a ustanovenia § 6 ods. 5 pism. b) vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej
republiky €. 330/2009 Z. z. o zariadeni Skolského stravovania dieta v Specidlnych
vychovnych zariadeniach méZe odoberat’ denne hlavné jedlo a doplnkové jedlo, ak je Ziak
star§i ako 11 rokov. Na ucely tejto vyhlasky sa povazuje za hlavné jedlo obed a veCera

a za doplnkové jedlo ranajky, desiata, olovrant a druha vecera.

Podla § 140 ods. 13 skolského zidkona ministerstvo Skolstva zverejni na svojej
internetovej stranke financné pasma urcujlice rozpitie nakladov na ndkup potravin na jedno
jedlo podla vekovych kategorii stravnikov.

Podl'a zverejnenych Finan¢nych pasiem nakladov na nakup potravin na jedno jedlo
podla vekovych kategorii stravnikov, ktoré¢ vydava Ministerstvo Skolstva Slovenske;j
republiky na =zaklade § 140 ods. 13 Skolského zékona, predstavuje prispevok
na stravovanie sumu 2,43 az 2,87 € pre deti od 11 do 15 rokov a 2,58 az 3,01 €, ak ide
o deti od 15 do 18-19 rokov.

Takto nastavenu vyZivu deti, za ktorych riadnu vyZivu prevzal na seba
zodpovednost’ $tat, povaZujem za poruSovanie ich prava na riadnu a zdrava vyzivu
a za nesplnenie zavizku, ktory pre Slovensku republiku vyplyva z €l. 27 ods.1 Dohovoru
o pravach diet’at’a.
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2.4.2 Pravo deti na pristup k zdravotnickym sluzbam

Podla ¢lanku 24 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré st zmluvnou stranou
Dohovoru uzndvaji pravo dietata na dosiahnutie najvysSie dosiahnutelnej urovne
zdravotného stavu...usiluji o zabezpecenie toho, aby Ziadne dieta nebolo pozbavené svojho
prava na pristup k takym zdravotnickym sluzbam.

Z vyjadreni deti, ako aj z vyjadreni zamestnancov reeduka¢ného centra vyplyva,
Ze pravo deti na pristup kzdravotnickym sluzbam je v reeduka¢nom centre
dodrziavané. Vel’mi pozitivne st aj pravidelné stomatologické prehliadky, zabezpecenie
preventivnych prehliadok asponi u niektorych deti a ¢iastocné zabezpecenie
pedopsychiatrickej starostlivosti.

2.4.3 Pravo deti na kontakt s rodinou a inymi osobami

Zakon ustanovuje, Ze v Specidlnych vychovnych zariadeniach moZzno v zaujme
odstranenia poruch v psychosocialnom vyvine dietata a v zaujme odstrdnenia pricin,
pre ktoré¢ bola dietatu nariadend ustavna starostlivost (ochrannd vychova alebo bolo
umiestnené¢ na zaklade Ziadosti zdkonného zastupcu) pouzit vychovné opatrenia
so zameranim na motivaciu dietata zlepSovat’ svoje spravanie, ktoré spoc¢ivaji v uprave styku
s rodiCmi a tretimi osobami. Podl'a ustanovenia § 125 ods. 2 Skolského zakona diet'a ma
pravo udrziavat’ styk s oboma rodi¢mi alebo inymi zikonnymi zastupcami. Ak je to
v zdujme dietata, zariadenie mdze urcit podmienky styku a to tak, ze dieta sa méze
stretavat’:

a) len za pritomnosti pedagogického zamestnanca alebo d’alSiecho odborného zamestnanca;
b) na ur¢enom mieste v priestoroch zariadenia;
¢) na tzemi obce, v ktorej ma zariadenie sidlo.

Podla ustanovenia § 125 ods. 3 vySSie uvedeného =zidkona ak je to
v zaujme dietata, ma pravo stretavat’ sa s inymi osobami ako rodi¢mi po suhlase
prislusného organu socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately za podmienok
ustanovenych v odseku 2; v pripade dietata umiestneného na zaklade ziadosti zdkonného
zastupcu po suhlase jeho rodi¢a alebo iného zakonného zastupcu.

Aj ked’ podla Skolského poriadku su navstevy v reedukac¢nom centre povolené
len jeden deii v mesiaci a mimo stanoveného navStevného dia moZe byt navsteva
povolena vyhradne len so siihlasom riaditel’a, z prieskumu vyplyva, Ze riaditel’ povoli
detom navstevy rodicov kedykol'vek. Z tohto dovodu mozno konStatovat’, Ze pravo deti
stretavat’ sa s rodi¢mi je v reeduka¢nom centre dodrZiavané. Co sa tyka stretavania sa
deti s inymi osobami ako rodi¢mi (po sihlase organu socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej Kkurately, pripadne rodica), o tejto moZnosti deti neboli informované.
Uvedenu moZnost’ osobitne nerieSi ani §kolsky poriadok.
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Zaver

Reedukané centrum Ceren¢any poskytuje detom dostatoéne vychovné
prostredie na to, aby boli ich zakladné prava napiiiané. Odpori¢am len, aby reedukacné
centrum v Skolskom poriadku upravilo moZnost’ stretiavania sa deti s rodi¢mi v silade
s praxou a pravnymi predpismi a tieZ, aby v Skolskom poriadku uviedlo aj moZnosti
stretavania sa deti stretimi osobami a deti o uvedenych mozZnostiach dostato¢ne
informovalo.

Nedostatky v oblasti vyZivy deti, je potrebné rie§it’ na trovni Statu, ktory sa

zaviazal prijat’ opatrenia, aby bolo garantované pravo vSetkych deti na osobitnu
ochranu.
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3. ODPORUCANIA A OPATRENIA

Odporiac¢am Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky,
aby urychlene v rezortnej vyhlaske zvySilo finanény normativ na celodennu stravu
poskytovani detom v Specialnych vychovnych zariadeniach tak, aby mohla byt detom
poskytovana riadna vyZiva.

Zaroven odporu¢am Reedukaénému centru Ceren¢any, aby odstranilo
nedostatky v Skolskom poriadku, tykajice sa stretavania sa deti s rodi¢mi ainymi
osobami.
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