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VEREJNY OCHRANCA PRAV: POLICAJNYM
ZAKROKOM VOCI ZENE DOSLO K
PORUSENIU ZAKLADNEHO PRAVA NA
NEDOTKNUTELNOST OSOBY

Bratislava, 21.11.2023

Na verejného ochrancu prav sa obrétila podavatelka, ktora namietala postup prislusnika
Policajného zboru. Uvadzala, Ze pri odovzdavani maloletého syna na styk s otcom pred svojim
rodinnym domom zistila, Ze otec privolal policajnu hliadku. Po€as nahravania si evidenéného
Cisla policajného vozidla mobilnym telefébnom ju prislu$nik vyzval na predlozenie ob&ianskeho
preukazu. KedZe ho nemala pri sebe ale v dome, poZiadala aby si prefi mohla zajst. Toto
prisludnik Policajného zboru odmietol, podavatelku zadrzal a predviedol na obvodné oddelenie,
kde od nej opatovne vyzadoval predloZenie obc¢ianskeho preukazu. Taktiez jej nedovolil zamknUft
domacnost, pricom sa v dome nachadzal jej druhy malolety syn.

Verejny ochranca prav po preskimani podnetu skonstatoval, Ze prislusnik Policajného zboru
nielenZe nebol opravneny zadrzat a predviest podavatelku na oddelenie, ale v danom pripade
neboli splnené podmienky ani na to, aby ju legitimoval.

,Policajny zasah do slobody a integrity €loveka ma v pravnom State jasne stanovené
mantinely. Tieto nemozno prekrogit’. Aj preto som pripad podrobne preskimal a zameral
som sa na to, ¢€i bolo nevyhnutné matku diet'at’a v danej situacii predviest’ na utvar
Policajného zboru. Policajt ju mohol vyzvat’ na preukazanie totoznosti, len ak by boli
splnené dve podmienky - prvou podmienkou je, ze preukazanie totoznosti osoby bolo
skutoéne potrebné. Druhou podmienkou je, ze ho mozno vykonat’ len pri pineni uloh
policajta podla zakona o Policajnom zbore.Podla vyjadrenia policie, mal prislusnik vyzvat’
podavatelku na preukazanie totoznosti preto, ze pri nahravani sa pohybovala po ceste

a nevyuzivala chodnik. Prislusnik podavatelku na porusovanie ustanoveni zakona

o cestnej premavke sice upozornil, ale z predlozenych dokumentov som nezistil, ze by
policia vykonala ukony tykajuce sa d’alSieho rieSenia tohto priestupku. Pokial’ policajt
nemal zaujem priestupok skutoéne riesit, nemal ani dovod podavatelku, okrem
upozornenia, aj legitimovat’. Navyse, prislusnik mal o osobe podavatelky zakladnu
vedomost'. Vedel kde byva a z akého dévodu sa pred domom nachadzala. Aj preto som
skonstatoval, ze neodévodnenou vyzvou na preukazanie totoznosti a naslednym
predvedenim na policajné oddelenie doslo k poruseniu 1) zakladného prava podavatel'ky
na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do sukromného a rodinného zivota, 2)
zakladného prava na nedotknutelnost’ osoby, 3) zakladného prava na osobnu slobodu, 4)
zakladného prava na pozbavenie slobody len zo zakonnych dévodov a zakonnym
spoésobom. Som rad, ze i policia uznala nezakonné konanie policajta. Preto boli vSetci
policajti prislusného obvodného oddelenia opatovne preskoleni z dodrziavania Etického
kodexu prislusnika Policajného zboru.“ uviedol verejny ochranca prav, Rébert Dobrovodsky.
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Podl'a zakona, ak vyzvana osoba odmietne preukazat svoju totoznost, policajt je opravneny
takUto osobu predviest na Utvar Policajného zboru kvéli zisteniu jej totoznosti.

,Podavatel’ka vSak neodmietla preukazat svoju totoZnost’, ale nevedela ju preukazat’
predloZzenim dokladu totoZnosti, pretoZe ho v danej chvili nemala pri sebe. Z uvedeného
dévodu si chcela po doklad totoznosti ist’ do svojho domu, ¢o jej vSak nebolo umoznené.
Treba tieZ uviest, Ze zakon o obCianskych preukazoch nestanovuje povinnost’ nosit’
obciansky preukaz neustale pri sebe, prip. ho mat’ pri sebe od urcitej vzdialenosti od
miesta trvalého pobytu.“ uviedol dalej verejny ochranca prav.

Navyse, policajt je opravneny predviest osobu na oddelenie len v pripade, ak vyzvana osoba
nemdze preukazat svoju totoznost a ani po predchddzajicom poskytnuti potrebnej
sucinnosti neméze hodnoverne preukazat svoje meno a priezvisko, datum narodenia

a adresu bydliska. Policajt disponuije viacerymi prostriedkami, ktoré ma moznost vyuzit

na zistenie totoZnosti osoby. Meno, priezvisko, datum narodenia a adresa bydliska moze byt
preukazana aj ustnym spdsobom, pricom Gdaje si moze policajt overit aj prostrednictvom
opera¢ného dostojnika. Taktiez bolo mozné overit totoznost prostrednictvom svedkov, v tomto
pripade otca dietata, alebo suseda. VSetky tieto prostriedky s navy$e aj casovo menej naroc¢né.
Uplne najjednoduchsi spdsob overenia totoznosti podavatelky by vsak bol ten, kedy by jej bolo
umoznené ist si po obciansky preukaz domov a nasledne ho predlozit prislusnikovi obvodného
oddelenia. Z predlozenych dokladov vyplyvalo, Zze prislusnik obvodného oddelenia podavatelke
potrebn( suginnost na preukézanie totoZnosti neposkytol.“ dopifia verejny ochranca prav.
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