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Vysledky neohlasenej navstevy
Vazeny pan riaditel,

dria 17.7.2023 som spolu s pravnickou Kancelarie verejného ochrancu prav vykonal
neohlasenu kontrolni navStevu Obvodného oddelenia Policajného zboru na Meisslovej ulici
v Pezinku (dalej len ,00 PZ Pezinok) zamerani na obmedzovanie osobnej slobody oséb na
policajnych Utvaroch, osobitne v celach policajného zaistenia a v uréenych priestoroch. Cielom
mojich systematickych navstev policajnych zariadeni je posilnit ochranu pred zlym zaobchadzanim
s cielom posobif do budlicna a zvySovat $tandard zaobchadzania s osobami obmedzenymi na
slobode v policajnych zariadeniach. !

OO PZ disponuje jednym uréenym priestorom. V ¢ase mojej navstevy sa v urcenom priestore
OO PZ nenachadzala ziadna osoba. Vykonal som prehliadku uréeného priestoru, vratane
materialneho vybavenia, taktiez som hovoril so sluzbukonajacim prislusnikom. Nasledne som
vykonal kontrolu nahodne vybranych uradnych zaznamov a dalSich listin tykajicich sa obmedzenia
osobnej slobody oséb ich umiestnenim v uréenom priestore OO PZ. Sluzbukonajuci prislusnik mi
podas navstevy poskytol poZadovanu suginnost, za o dakujem. Tymto Vas podla zakona
o verejnom ochrancovi prav upovedomujem o vysledkoch neohlasenej kontrolnej navstevy.?

Na zaklade vykonanej kontroly, s poukazom na medzinarodné Standardy ochrany zakladnych
prav a slobéd a odporu€ania Vyboru CPT, ako aj na zakon o Policajnom zbore som zistil nasledujuce
nedostatky:

e Neprimerane dlhé umiestnenie p. _ v uréenom priestore od
23.04.2023, 01:00 hod. do 23.4.2023, 19:15 hod.

Podla § 49a ods. 3 zakona o Policajnom zbore mbze byt osoba umiestnena v uréenom
priestore len na nevyhnutne potrebny ¢as. Pokial' existuju dévody na obmedzenie osobnej slobody
podla § 42 zakona o Policajnom zbore v dlh§om ¢asovom Useku, je nevyhnutné umiestnit osobu
obmedzenul na osobnej slobode do cely policajného zaistenia. Uz vobec by nemalo dochadzat k

1 Opatrenia zbavujluce osobu slobody mézu ¢asto znamenat urdity nevyhnutny prvok utrpenia ¢i ponizenia. Stat véak ma
povinnost zabezpedit, aby bola osoba zaistena za podmienok, ktoré su v sulade s ludskou dostojnostou tak, aby spdsob
a postup vykonu tychto opatreni nevystavoval takuto osobu uzkosti €i utrpeniu takej intenzity, ktora by prevySovala
nevyhnutnl Uroven utrpenia so zaistenim neoddelitelne spojenu, a aby s ohladom na praktické poZiadavky obmedzenia
slobody bolo zodpovedajucim spésobom zabezpecené jej zdravie a dobré Zivotné podmienky. (Rozsudok ESLP: Kummer
v. Ceska republika z 25. juna 2013, ods. 62)

2 § 22 ods. 2 zékona &. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,zakon o
verejnom ochrancovi prav’).
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umiestneniu 0sbdb v uréenych priestoroch pocas noci. Uvedeny zaver vyplyva z odporu¢ani vyboru
CPT. Urgeny priestor — na rozdiel od cely policajného zaistenia — nemusi spifiat a spravidla ani
nespliria podmienky materialneho vybavenia pre dihodobejsi pobyt osoby. Uréeny priestor méa sluzit
len na kratkodobé umiestnenie 0s6b medzi vykonavanim jednotlivych procesnych ukonov trestného
konania, ¢i inych Ukonov suvisiacich s ddvodmi obmedzenia osobnej slobody podla § 42 zakona o
Policajnom zbore.

V konkrétnom pripade p. | N I z oradnych zaznamov vyplyva, Ze bol umiestneny
do ureného priestoru dria 23.04.2023 v Case 0 01:00. Do cely policajného zaistenia bol umiestneny
23.4.2023 o0 19:15. Je teda zrejmé, ze osoba bola umiestnena v uréenom priestore po¢as noci
a prvykrat bola prevzata z ur¢eného priestoru az v ¢ase o 11:15. Celkovy €as, po€as ktorého bola
osoba umiestnena v ur€enom priestore (aj po odratani obdobi, kedy bola prevzata z uréeného
priestoru na vykonavanie procesnych (konov) rozhodne nemdzZem povazovat za nevyhnutne
potrebny.

Preto musim konstatovat, Ze v uvedenom pripade doslo k poru$eniu zakona, konkrétne
§ 49a ods. 3 zakona o Policajnom zbore, kedy osoba obmedzena na osobnej slobode — p. -
-, bol umiestneny v uréenom priestore OO PZ dlhSie, nez na nevyhnutne potrebny ¢as, a to
aj v priebehu noci. Takéto porusenie spésobu obmedzenia osobnej slobody mohlo mat’ dosah
na zakladné pravo byt pozbaveny osobnej slobody len spésobom ustanovenym zakonom
podrla él. 17 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

Navrhované opatrenie:

00 PZ Pezinok odporuc¢am, aby sa jeho prislusnici vzdy désledne snazili umiestnit’
osoby obmedzené na osobnej slobode do ciel policajného zaistenia, osobitne v pripadoch,
kedy ma obmedzenie osobnej slobody trvat’ viac hodin a vzdy, ak ma trvat’ aj po€as noci.

Zaroven si vSak uvedomujem problém s nedostatonymi kapacitami ciel policajného zaistenia,
ktoré obvodné oddelenia nie st spdsobilé ovplyvnit. Z uvedeného dovodu sa s potrebou zvySenia
kapacit ciel policajného zaistenia v Bratislavskom kraji obratim na Prezidium Policajného zboru,
resp. na Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky.

V zmysle § 17 ods. 2 pism. e) zdkona o verejnom ochrancovi prav je organ verenej moci
povinny vysporiadat sa s opatreniami, ktoré verejny ochranca prav navrhne. Vase vyjadrenie k
navrhovanym opatreniam o€akédvam v zmysle § 17 ods. 3 zdkona o verejnom ochrancovi prav lehote
20 dni od dorucenia Ziadosti verejného ochrancu préav.
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